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Dado en Santo Domingo, Capital de la Reptblica, 4 los 19
dias del mes de Febrero de 1976, afio 32 de la Independencia y
13 de la Restauracién.—Ignacio M. Gouzéilez.—Refrendaao.—-
El Ministro de lo Interior y Policia, Pedro T. Garrido.

Nim. 1498.—RESOLUCION de la C. L. derogando la que pre-
cede.

Dios, Patria y Libertad.—Reptiblica Dominicana.— La C&-
mara Legislativa.

Atendiendo 4 las circunstancias especiales que han ocurrido
después de la Resolucién de fecha de hoy, disponiendo la reunién
extraordinaria de la Camara Legislativa en la ciudad de Com-
postela de Azua,

RESUELVE:

Unico: Se deroga la Resolucién de fecha de hoy, que dispo-
nia la reunién extraordinaria de la Camara Legislativa en la
cindad de Compostela de Azua.

Dada en la sala de sesiones de la Camara Legislativa, en la
ciudad de Santo Domingo, Capital de la Reptiblica, 4 los 19 dias
del mes de Febrero de 1876, ano 32 de la Independencia y 13 de
la Restauracion.—El Presidente, Apolinar de Castro.—E] Se-
cretario, Manuel de J. Rodriguez.

Ejecitese, comuniquese por la Secretaria correspondiente,
publicandose en todo el territorio de la Reptublica para su cum-
plimiento.

Dada en la Residencia del Ejecutivo 4 los 20 dias del mes
de Febrero de 1876, afio 32 de la Independencia y 13 de la Res-
tauracién.—Ignacio M. Gonzilez.—Refrendado: El Ministro de
lo Interior y Policia, Pedro T. Garrido.

Num. 1499.—DECISION de la C. L. declarando infundada la
acusacién contra el Presidente de la Republica.

Dios, Patria y Libertad.—Repuiblica Dominicana.— La Céa-
mara Legislativa.—En nombre de la Reptblica.
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En la ciudad de Santo Domingo & los veinte y un dias del
mes de Febrero de mil ochocientos setenta y seis, la Camara
Legislativa, competentemente constituida en virtud del decreto
de 16 del presente, dado por el Poder Ejecutivo, de conformidad
con la facultad que le concede la atribucién tercera del articulo
59 de la Constitucién con el solo objeto de conocer y decidir de
la acusacién que contra la persona del Presidente de la Reptbli-
ca se ha formulado por varios ciudadanos de la ciudad de Santia-
go de los Caballeros, en 27 de Enpero ultimo; y presente los di-
putados Apolinar de Castro, presidente. Pedro Valverde, vice-
presidente, Pedro Prud‘homme, Rafael Abreu, Ezequiel Medina,
Antonio Garrido. José Pantaleén Soler, Juan Francisco Travie-
so, Isaias Franco, Carlos Bello y Manuel de Jestis Rodriguez,
Secretario.

Visto el referido decreto de convocatoria de 16 del presen-
te mes, y el precepto constitucional en que se apoya;

Vista la denuncia 4 que se refiere la convocatoria:

Visto el articulo veinte y siete de la Constituciéon con que se
autoriza:

Visto igualmente el inciso 4¢ del articulo 38 de la Constitu-
cién, que faculta 4 esta Camara para decretar en estado de acu-
sacién al Presidente de la Repidblica y otros funcionarios, cuan-
do sean legalmente acusados y halle fundada la acusacion.

Considerando: que el mis noble deber de esta Camara es
mantener ilesas las libertades publicas, cumpliendo y haciendo
cumplir la Constitucién del Estado, y sosteniendo 4 los ciudada-
nos dominicanos en el uso de sus derechos legitimos: que uno de
éstos es, el que se consagra en el articulo 27 de la Constitucién,
que establece el principio de responsabilidad del empleado ptbli-
co por el desempeiio del mandato que ha recibido de la Nacién,
y se faculta 4 todo ciudadano para denunciarlo; y que de consi-
guiente esta Camara estd en el deber de acoger toda denuncia
contra cualquier funcionario publico, por alta que sea su gerar-
quia, siempre que sea legalmente acusado y este Alto Cuerpo
halle fundada la acusacién.

Considerando: que si son deberes de esta Camara los que-
acabamos de narrar en el anterior considerando, seria por el
contrario un crimen en ella, contribuir 4 la perturbacién de!
Estado, conculcando el Pacto fundamental, si méas cediciesa de
aparente popularidad, que animada de verdadero patriotisme,
abriese las puertas al abuso de aguellos derechos, no sometiéndo-
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los 4 su imparcial criterio y al justo limite que le sefiala la Cons-
titucién, y declarara sin examen, en estado de acusacién al Pre-
sidente de la Republica; por cuanto. pudiéndose repetir cada
dia actos de igual indole, ademés de perderse todo respeto por
esa Magistratura, y atacarse fuertemente el principio de auto-
ridad, se haria imposible la recta administracién del Estado.

Considerando: que para proceder en el presente caso con el
tino y mesura que exigen las anteriores consideraciones, es-
ta Cdmara ha menester examinar si la acusacién trae consigo las
circunstancias de estar legalmente hecha y con fundamento su-
ficiente: que en cuanto 4 lo primero, debe considerar la Camara,
si los que la hacen estdn autorizados para formularla y esta le-
galmente fundada: que no cabe duda que los firmantes de la
acusacién han hecho uso de un derecho que les concede ¢l Pacto
fundamental; y que si, para que fuese legal, bastase esa autori-
zacion, la Camara Legislativa no podria menos que acogerla; pe-
ro que, siendo necesaria para su legalidad que los cargos que se
formulen, se individualicen y funden en principios de prueba
legal suficiente para llevar al animo de los miembros de esta
Camara, la conviccién de la existencia de motivos para decretar
en estado de acusacién al primer Magistrado de la Republica.

Considerando: que para llenar con aclerto este extremo, es
forzoso examinar separadamente cada uno de los cargos que se
hacen al acusado: que en cuanto al primero que dice asi—“Ha
usurpado el titulo y facultades de Jefe Supremo de la Revolucién
de Noviembre, porque ninguna cldusula del Manifiesto de aque-
lla Revolucién le acordaba aquel titulo y facultades”.—Este car-
g0, cuya comisién no estd prevista por ninguna ley, no puede por
tanto graduarse como un quebrantamiento de aquella. El pe-
riodo revolucionario en que el hecho sucedié no tenia para regir-
se mas ley que la voluntad del pueblo, y esa se manifestd en fa-
vor del general Gonzalez, poniéndole 4 la cabeza de las tropas
expedicionarias, rodeandole todos los jefes de la Revolucién y
nas tarde eligiéndole por quince mil quinientos treinta y tres
votes, Presidente de la Reptblica.

En cuanto al segundo, cuyo tenor es el siguiente: “Ha divi-
dido, como si fuera un objeto, la soberania que usurpara, crean-
do con el general Manuel A. Caceres un diunvirato humillante
para el pueblo”.

Para buscar el fundamento de este cargo, hay que repetir
las consideraciones de la anterior y afiadir, que el momentdneo
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diunvirato que surgié al tomar posesién del mando, fué efecto
del acuerdo celebrado en esta ciudad, el 21 de Enero de 1874,
entre los generales Ignacio Maria Gonzdlez y Manuel A.
Caceres.

Que ademés, su caracter de medida revolucionaria, no im-
primia responsabilidad efectiva sobre ¢l general Gonzalez, cuan-
do no existia ninguna ley constitucional, y cuando el poder de
hecho recayé en dos entidades politicas tan culminantes, en a-
quella revolucién, como lo fueron los generales Ignacio Maria
Gonzalez y Manuel A. Ciceres.

En cuanto al tercero, cuyo texto es el siguiente: “Ha asal-
tado las urnas electorales, decretando la eleccion de Presiden-
te para el actual periodo constitucional, su propia eleccion, antes
de decretar la revision de la Constituciéon que el Manifiesto de
la revolucién de Noviembre desconociera”.—Este, cargo, que
parece contener un gravisimo capitulo de acusacion, lo seria en
alto grado, si en él se precisara un solo hecho referente 4 este
extremo, v que de él se presentase un principio de prueba; pero
sefialado con esa generalidad, y refiriéndose 4 elecciones que no
produjeran una sola protesta, no puede tener fuerza legal, maxi-
me si se tiene en cuenta que las juntas electorales de comunes y
las provinciales centralizadoras de aquellas, las consideraron
validas desde el momentoc que no les hicieron objeciones. En
cuanto a su segundo extremo, que acusa al general Gonzilez de
habér mandado & hacer la eleccién de Presidente, sin haber hechao
antes decretar la revision de la Constitucion, que el Manifiesto
de la revolucion desconocia, obliga 4 esta Camara a4 repetir:
que sin que haya una ley quebrantada, ninglin cargo se puede
hacer & un ciudadano; por cuanto es un principio constitucional,
reconocido en todos los paises civilizados, que & nadie puede o-
bligarse 4 hacer lo que la ley no manda, ni impedirsele que haga
lo que la ley no prohibe; que ademas, sin entrar esta Camara
en la defensa de los actos del general Gonzalez, no puede menos
de confesar, que ejerciendo aquel un poder irregular, era patrig-
tico de su parte ponerle fin cuanto antes, llamando al pueblo 4
constituir el pais, y delegando sus facultades en los Poderes que
tuviere & bien designar, pues es regla invariable que esos Po-
deres giren con separacién é independencia unos de otros; que
siendo ademéas tanto el Legislativo como el Ejecutivo de elec-
ciébn popular, era conveniente aprovechar la reunién de los
cuerpos electorales para que eligiesen los dos Poderes, como tni-
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co medio de salir con brevedad de la situacién irregular y revolu-
cionaria en que se hallaba €l pais: que si en esas elecciones ha
habido abuso, que no ha llegado 4 conocimiento de esta Cama-
ra, la acusacién ha debido precisarlo, si no para condenar al
acusado, para lo cual no seria competente, 4 lo menos para for-
mar enla conciencia de sus miembros la conviccién de que habia
un crimen 4 delito de que hacer cargo al prevenido.

En cuanto al cuarto cargo que dice asi: ‘“Ha consentido cuan-
do menos, que se desconociera gubernativa y militarmente la libe-
ral y honrada Constitucién del 74, y en que se le erigiera en
Dictador de un pueblo ancioso de libertad y garantias”.

La manera de formular este cargo estd demostrando su in-
suficiencia.—Se acusa al general Gonzalez del hecho de otro, ¥
solo se le culpa de haberle consentido sin decir siquisra, sin ase-
gurar ni probar que tenia los medios de impedirlo y que no lo
impidi6.—Para dirigir contra un individuo la acusacién de haber
cometido un delito, es necesario ante todo probar que ha habido
delito, demiostrar el cuerpo de ese delito; y en el presente caso se
traté de un movimiento popular, que si bien pudo iniciarse en
alguna reunién militar, circunstancia que la Camara ignora, se
demostré que estaba en el sentimiento de las mayorias populares
que no habrian dejado de scfocarlo, si le hubieran sido contra-
rias.—Es, pues, deficiente deducir un cargo contra el general
Gonzalez porque no ensangrento el pais para oponerse 4 la volun-
tad de esa mayoria del pueblo.—Ella lo proclamé Dictador, asi
como pudo hacerlo con otro cualquiera.—Si esa situaciéon and-
mala se prolongé més de lo que permitia el mandato del pueblo,
si en ella se cometieron actos punibles dignos de censura legal,
son cargos que no vienen formulados debidamente en la denun-
cia; y por tanto, esta Camara no puede considerar ese capitule
como suficiente para decretar el estado de acusacién pedido.

En cuanto al quinto cargo que dice asi: “Ha desnaturalizado
dolosa y violentamente la eleccién de parte del mismo Cuerpo
que componeis, sefiores diputados’ :—este cargo es tan vago que
carece de la misma suficiente claridad para ser atendido.—Aqui
no se determina un hecho preciso, y apesar de que los anuncios
de dolo y violencia que se suponen han debido persuadir 4 los
autores de esa acusacién, queda en tal grado de abstraccién, gue
la Camara no sabe & que circunstancias se refiere; por cuyo mo-
tivo se ve en el caso de prescindir de ello.

En cuanto al sexto que dice asi: “Ha despilfarrado los in-
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gresos de la Nacién, aumentado con el oro nacional la eorrupcién
politica del pais, y desoido la voz de sus Ministros de Hacienda,
las prescripciones del Cuerpo Legislativo y los lamentos del ejér-
cito, de los empleados piiblicos y del pueblo contra su mala admi-
nistracién econémica’ :(—éste, que no es un cargo, sino una agru-
pacién de muchos de la mayor gravedad, estd formulado en esos
términos vagos que no dan cabida 4 la formacién de una acu-
sacion.

“Que ha despilfarrado los ingresos de la Nacién”, dice el
cargo; v si él es cierto, la Nacion tiene una Camara de Cuentas
cuya obligacion es deducir la responsabilidad que resulte de cual-
quier contravencién 4 la ley del que cometa la defraudacién; y
si el Presidente ha dispuesto indebidamente de los caudales de
la Reptblica, por disposiciones en que no haya intervenido el Mi-
nistro del ramo, ella sabra exigir la responsabilidad de quien hu-
biere lugar, teniendo presente el precepto de la Constitucion que
manda que sin aquella formalidad no sea obedecida.—Si por el
contrario las 6rdenes han emanado del Ministro del ramo, nin-
gana responsabilidad pesa sobre el Jefe del Estado.--“Que ha au-
mentado con el oro de la Nacién la corrupeién politica del pais”.
—Tampoco esta parte del cargo estd determinada ni probada, y
esta Camara no puede juzgar sino de hechos concretos.—Que
ha desoido las prescripciones del Cuerpo Legislativo; y como esas
prescripciones son leyes, equivale 4 decir que ha faltado 4 la
ley ; pero como no se expresa cuiando ni cédmo, ni menos se pre-
senta dato alguno que pruebe el aserto, la Camara no puede tan
poco tomar en consideracion esta parte del cargo.—El haber de-
soido igualmente la voz de sus Ministros de Hacienda y los la-
mentos del ejéreito, los de los empleados y los d2! pueble® care-
cen del mismo fundamento.

En cuanto al séptimo cargo, que dice de esta manera: “Ha
negado 4 los liberales, herdicos y gloriosos miembros de nuestro
ejército parte de los derechos civiles y politicos, anulando su pro-
pia eleccion; pues esos liberales herdicos y gloriosos miembrog
de nuestro ejército constituyeron el mayor nimero de sus elec-
tores”.

En este cargo no se dicen cuales son los derechos de que sc
ha privado 4 les militares 4 que se refiere, ni si las érdenes con
que ese despojo se ha hecho, carecen del requisito constitucicnal
que exige el articulo 61 del Pacto fundamsntal: circunstancia
esencialisima, porque, si lo tiene, ninguna responsabilidad cabe
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al Presidente de la Republica que estd escudado con ese precepto
constitucional; y si por el contrario carecen de él, ningin per-
juicio puede causar en sus derechos 4 aquellos ciudadanos; pues
que el mismo articulo constitucional manda que no sean obedeci-
dos.—La Camara por consiguiente no puede hallar en esa de-
nuncia fundamento para una acusaciéon.

En cuanto al octavo que se expresa en los términos siguien-
tes: “Ha intentado sofocar varias veces la libertad de la prensa,
encargada de verificar la regeneracion del pais.”—La prensa
estd regida por una ley, y solo en el caso en que ésta se haya
quebrantado puede haber lugar 4 responsabilidad.—Precisen
los casos en que esto haya sucedido, y prueben que la responsa-
bilidad no recae sobre el Ministro del ramo, y la Camara podra
tomar en consideracién este cargo; mientras esto no sea, debe
abstenerse de hacerlo.

En cuanto al noveno, cuya letra es la siguiente: “Ha arreba-
tado numerosos ciudadanos, acaso inocentes 4 sus jueces natura-
les”.—Estos hechos de que la Cdmara no tiene conocimiento, hu-
bieran debido precisarse en la acusacién, porque sin ese funda-
mento, aquella no estd facultada para decretar en estado de acu-
gacidn & ningan ciudadano.

En cuanto al décimo capitulo de la acusacién, cuyo tenor es
el siguiente: “Ha extrafiado del pais, sin condena de tribunal
competente 4 varios ciudadanos que miraba como peligrosos”.—
Este cargo adolece de los mismos vicios que el anterior; y ambos,
del de no venir demostrando que la responsabilidad pesa sobre
el Presidente de la Repiiblica.—La Camara, por tanto, debe pres-
cindir de él.

En cuanto al undécimo formulado de este modo: “Ha per-
seguido por medio de su encargado de negocios en Haiti 4 varios
ciudadanos pacificos residentes en aquella Repiublica hermana”.
—Este cargo estd tan desprovisto de precisiéon y pruebas como
los que le preceden, y tampoco se indica, si las é6rdenes de perse-
cucién han partido del Ministro de Relaciones Exteriores, tinico
responsable en ese caso, 6 si fueron ejecutadas indebidamente por
aquel Encargado de negocios, también responsable en este caso.—
Por cuyo motivo, la Camara no puede fundar en él un derecho
en la forma que se pide.

En cuanto al duodécimo y dltimo que dice asi: “Ha inten-
tado, por ultimo, el asesinato gubernativo de ciudadanos que no
tiene otro delito que haber creido que eran sinceras sus protes-
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tas de liberalismo”’.—Ya en cste cargo no falta la determinacion
v la prueba, sino la misma claridad necesaria; porque la Cama-
ra no puede saber lo que se entiende por asesinato gubernativo,
y si acaso supone la intencién de cometer los crimenes en él indi-
cados, acusacién tan grave exigia méas que otra alguna, que se
determinasen los hechos y se justificasen los demds extremos,
sin lo cual tampoco puede servir de base para que la Cdmara
acceda 4 lo que se pide.

Por todas estas razones, la Cadmara Legislativa, competente
v legalmente constituida, en nombre de la Repiblica, declara
infundada la acusacién fecha 27 de Enero préximo pasado de
los ciudadanos de Santiago de los Caballeros contra el ciudadano
Presidente de la Reptiblica. '

Dada en la sala de sesiones de la Cdmara Legislativa en la
ciudad de Santo Domingo, Capital de la Republica, 4 los 21 dias
del mes de Febrero de 1876, afio 32 de la Independencia y 13 de
la Restauracion.—Apolinar de Castro, Pedro Valverde, Pedro
Prud’homme, Rafael Abreu, Ezequiel Medina, Antonio Garrido,
José P. Soler, Juan Francisco Travieso, Isaias Franco, Carlos
Bello, Manuel de J. Rodriguez, Secretario.

Nam. 1500.—~COMUNICACION de la Junta Constifucional Eje-
cutiva al Presidente de la Reptiblica de Haiti, pidiéndole
autorice como Agente Dominicano en Cabo Haitiano, al Sr.
Rodolfo O. Limardo.

Dios, Patria y Libertad.—Reptblica Dominlczna.—dJdunta
Congtitucional Ejecutiva.

Excelentisimo Sefior Presidente de la Republica de Haiti:
Sin embargo de nombrar en esta misma fecha al ciudadano Joa-
quin Delmonte como nuestro Comisionado Espscial cerca del
Gobierno de V. E,, hemos resuelto ademas pedir 4 V. E. autorice
al ciudadano Rodolfo O. Limardo como agente nuestro en Cabo
Haitiano,

Su misién serd trabajar porque no sean interrumpidas en
estas fronteras las fraternales relaciones que deben existir entre
ambos pueblos.

Dignese V. E. otorgar al ciudadanc Limardo la autorizacion
que para €l solicitamos, y aceptar el testimonio de nuestra ecle-



