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bkcitjn y eancelacih de la reclamacih que mas adelante ae 
detalla ; 

D E i C R E i T Q :  

UNIC0.- La reclamacibn por ,crbditos contra el Estado, 
numero novecientos uchenta y siete (987) por c0ncept.o de pen- 
siones a favor de Dolores E r e z  Matos, se aprueba por la su- 
ma de quince pesos ($15.00) y se cancela por 1s suma de quin- 
ce pesos ($15.00). 

PAFLRAFD I.- En cas0 de que la m l a m c i h  pur crkcli- 
tos contra el Estado que se menciona en este Decreta hubiere 
sido csdida, figure o n6 el n a m h  del cesionario en la misma, 
es deber de di&o cesionario justificar la legitimidad de sus 
dereclhcls pol. ante el 'I'esorero Nacional a1 momento del pago 
de la misma, y dmostrar ademas que ha cwplido ]as. dispo- 
sicilclnes contenidas en 10s articulos 13, 115 9 17 de la Ley NO 
1485 del 116 de m a m  de 1938. 

~ A Q R A F ~ O  11.- Seg-tin lo autoriza la h y  NO 412, en su 
acticulo 79, 10s reclamantes que no estuvieren conforms con 
lo decidido por el Poder Ejecutivcl pd ran  obtener del Secreta- 
rio de la Cof is ih ,  sin costos, las copias certificadas de 10s do- 
cummtos relativos a sus reclamaciones, a fm & poder recu- 
rrir, si lo desean, contra su decisih, por ante 100s trihunales de 
justicia. 

DADO en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Doniiqgo, Ca- 
p h l  de la Reptiblica Dominicana, a 10s ll d5as del me3 de junio 
del afio mil novecientos cuarenta y dos, aiio W de la Indepen- 
dencia, 790 de la Restauraci6n y 139 de la E3a de Prujillo. 

RAFAEL L. TRUJILU). .. 
Decreto NO 72, que apmh y rechaza varia~ reclaimadones por cr6dittP 

contra el Estado.- G .  0. NV 5763, del 17 de J.nnio de 1942 

RAFAEL LEONIDAS "RUJILLX) MOLINA 
Presidente de la Republica DomMgana. 

NUMERO 72, 

En us0 de las facultades que me confiere el articulo 6 de la 
Ley NQ 41.2, de fecha 17 de febrero de 1941; 



VZSTO el infome presentado por la Octrnisibn Dapurado- 
ra de Cr6ditas contra el Estado, en el cual se recomienda apro- 
b'si6n y recham de las reclamaciones que miis adelante se de- 
tallan ; 

D E C R E T O :  
UNIC0.- Se a m b a n  ias mlamaciones por cr6ditm 

contra el ~Estsdo, y se reuhazan, en la f o m  que se menciona 
a eonUnuaei6ri : 

(IN) por con- 
repto de SUddOS y gastos de viaje a favor de Alfonso EscarrS, 
se alxuebs por la smut de doEientos setenta pesos eon setan- 
ta y seis centavos ($53'70.76) y se rechaa por la Suma de sietz 
pemn ($7.90;); 

20- La reqlamaci6n n b e r o  achocientos setenta y uno 
(871) por wwpb de sueldos .a favor de Mas% C. Curie1 de 
Faroyh, se aprue'ba por la suma de cwtrocientos treinta y cin- 
co peios ($4tE.W) y se rechaza ;par la s u a  de cuarenta' y cin- 

39- La redamacibn nfixnero oohocientos setenta y who 
(878) p o ~  concepto de sueldos a favor de Luis E. G6mez Uribe, 
se aprueba por la s u a  de cuatirocientos dncuenta pesos C m  
setenta y cinw centavos '($460.715) y se rwhazi por la s u m  de 
cusrrenta y mho pesos con naventa y un centavos ($48.91) ; 

40- $La redama,chSn n h e r o  oehocientos ochenta y siete 
(W) mr cmce~to de sueldos a favor de ElpicYio Ventura, se 
aprueba por la sum cia cieato Creinta y si& pesos con cm- 
ren& y seis wntavos ($137.46) y se arechaza por la suma de 
veinte y cbs p&os can cincuenta centavos (!@Z&t) ; 

59- La xx~hmaci6n n-0 nowxiatus cuarenta y eeis 
(946) por concepto de sueldoe a favor de Julia D. Viub  C m  
Go, 68 agrueba por la suma de *cientOS cuarenta y nueve p 
eog am sehnta y ciwo ceat~vos (W9.75) y se rwhaza por 
k suma de vein.& pesos con winte y cinw centavos ($20.25) ; 

69- ;La mhrracibn n h e m  novecientos sesenta y odio 
(968) pr com?epto de suesQs a favor de JQJ H: Diaz, se 8- 
prueba por h suma,de noyenta g seis pes05 ($96.00) Y - re- 
ehaza por la sum,a & nueve pesos ($9.00) ; 

P - h  wlm&h ntimera novecientos oehenta y m- 

19- L a  reckmaci6n nfimero ciento tres 

co P S  (W5.W ; 



tro (984) por concept0 de sueidos a favor de Juan V. Grisan- 
ty se aprueba por la suma de ciento diez y nueve pesos con 
treints y cinco centaws ($119.35) y se reohaza p r  la sum8 de 
cincuenta y siete centavcs ($0.57) ; 

80- La redamaci6n numero novecientos noventa y cua- 
tro (994) por concepto c.\e sueldos a favor de Nartina L6pa ,  
se apmeba por la suma de quince pesos ($15.003 y se yeaha- 
zr? por la suma de cinco pesos ($5.00) ; 

9)- La redaunacibn mimero novecientos noventa y siete 
(997) por concept0 de sueldos a favor de Tdfila L6pez de Mi- 
ller, s2 srpPueba p r  la suma de .abscientos diez y seis pesci; 
($216.00) y se recham por la suma de veinte p nueve pesos 
($219.03)) ; 

109- La reclamacih nlmero novecientas noventa y ocho 
(iW8) por concepto de sueldos a favor de Roger H. Garrido, 
r;e aprueba por la suma de veinte pesos ($2Q.00) y se rechaza 
yor la suma w das pesos om ochenta y cuatro centavos ($2.84). 

PARKAFO 1.- En cas0 de que algunas de las redamado- 
nes p r  c&itos contra el Estado que se mencionan en este 
pecreto habieren sido cedi&, figuren Q n6 10s nombres de 
alas cesionariw en las misunas, es ckber de dichos cesiona- 
nos justifiar la legitimidad de sus dereilbos por ante el Teso- 
m o  Nacioml ail moment0 &I pago de las m~smas, y demostrar 
ademis que han cuunplido las disposicioiones contenidas en 10s 
articulos 13, 15 y 17 de la Ley ‘NQ 1 4 S  del 16 de m ~ m  cle 1938. 

PA’RRAFO 11.- Se&n lo autoriza la Ley NQ-412, en s u  
articulo 7p, 10s reclamantes que no mtuvieren conformes con 
lo decidido pur el P e r  Ejwutivo podrhn obtener del Secreta- 
d o  de la G m i s i h ,  sin costos, hs Capias mrtificadas de 10s do- 
cumentas relatives a sus mlamaciones, a fin ije Mer  necu- 
rrir, si lo d e w n ,  contra su decisih, por ante 10s tribunal= de 
j usticia, 

DADO en L5udad Trujillo, Distrito de Saato Domingo, Ca- 
pital de la RepiMca Domiaiwma, a lm once dias del me% de junio 
del aiio mil novecientos cuarenta y dos, aiio 99Q de la Indepen- 
dencia, 799 de la Bestawacitjn y 139 de la Era de Trujillo. 

RAFAEL L. TRUJIUIX). 


