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Res. nim. 59-23 que aprueba la enmienda al Convenio de Basilea sobre el Control de
los Movimientos Transfronterizos de los Desechos Peligrosos y su Eliminacion,
adoptada en Ginebra el 22 de septiembre de 1995, con la finalidad de modificar el
Convenio de Basilea con un nuevo parrafo en el articulo del preambulo, un nuevo
articulo (4 a) y un nuevo Anexo VII. G. O. No. 11125 del 30 de octubre de 2023.

EL CONGRESO NACIONAL
En Nombre de la Republica

Res. NUm. 59-23
Visto: El articulo 93, numeral 1), literal k) de la Constitucion de la Republica.

Visto: El Convenio de Basilea sobre el Control de los Movimientos Transfronterizos de los
Desechos Peligrosos y su Eliminacion, adoptado el 22 de marzo de 1989.

Vista: La Enmienda al Convenio de Basilea sobre el Control de los Movimientos
Transfronterizos de los Desechos Peligrosos y su Eliminacion, adoptada en Ginebra el 22 de
septiembre de 1995.

Vista: La Sentencia nim.TC/0455/22 del Tribunal Constitucional, de fecha 14 de diciembre
de 2022, relativa al Control Preventivo de Constitucionalidad.

RESUELVE:

Unico: Aprobar la Enmienda al Convenio de Basilea sobre el Control de los Movimientos
Transfronterizos de los Desechos Peligrosos y su Eliminacion, adoptada en Ginebra el 22 de
septiembre de 1995. Dicha enmienda tiene por finalidad modificar el Convenio de Basilea
con un nuevo parrafo del preambulo, un nuevo articulo (4a) y un nuevo Anexo (VII). El
efecto de estos tres elementos por afiadirse sera prohibir a los paises enumerados en el Anexo
VI, la exportacion de desechos peligrosos segun lo definido en el Convenio a cualquier pais
de transito o importador que no figura en el Anexo VII, que copiada a la letra dice asi:
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Enmienda al Convenioc’ de Basilea sobre el Control de
los: movimigntos transfronterizos de los desechos peligrosos
¥ su eliminacidn, o
zdoptada & la vercefa reunién de la Conferencia de lzs: Parces
en: Ginebra el 22 de septiembte de 1995

; : ) : ||

Insértess un nusvo parrafo 7 bis dsl preimbulo:

"Reconociendo ‘gue los movimientos trznsfronterizos dz dasechos
peligrosos, espacialmente hacia los paises en desarrollo, eacierran un alto
riesgo de no constituir el manejo ambientalmente racionzl y eficiente de
las dess=chos psligrosos gue se precasptiz en el Convanio."

Insértese un riuevo. arkticulo 4 A:
!

"l. Cada una de las partes enumeradas én el a2naxo VII deberd prahibir
todo' movimiento tansfronterizo de dasechos pa2ligrosos gus estén destinados
2 las operaciones previstas en el ansxo IV %, hacid )los Es:2dos no

. enumerados ea el anexo VIX.

2.5 Cadz vna de lzs. partes enumeradzs en el 2nexo VIi debera \
Trumpir gradualmente hastz &l 31 d=2 diciemdze de 1537 ¥ prohibir cesde
echz ‘en zd2lante todos los movimientos transir oaterizas de ‘dasachps

o
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Amendment to the Basel Convention on the Control of
Transboundary Movements of Hazardous Wastes and their Disposal,
adopted at the Third tleeting of the Conference of th: Parties
at Geneva on 22 September 1595

Tosert new preambular pacagraph 7 bis:

"Recoguizing that transboundary movements of hezardous wastes, espacially to daveloping
countries, have a high risk of not constituting a1 enviroamentally sou=d manzgement of hazardons
wasics 85 required by this Coavention®.

Inszct new Article 44:

“l. Eech Party listed in Annex VII skall prohibit 2l| wensboundary movements of hazardous

wastes which are destined for operations eccardisg to Annax IV A, to States not lisiza
in Aonzx VIIL

™~

Eech Pacty listed iz Amnox VI shall phase out by 31 Decembar 1397, end prohibit as ¢f
tat date, 2ll transbovadary movements of hazazdous wastss undss Articiz 1(i) (2) of th:
Conventon which are destined for opecations eccording to Arnex IV B 1o States no:
listed in Annex VII. Such transboundery movement shzli not bs prohibited walsss the
wastes in quesdon 2oz chasectedized 23 bazasdous wnder the Cozuzntion.” |
* “Apnex VI

Paxics end other Statss which acs members 0f OSCD, EC, Liscziensisiz '

oLt
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Amendément & la Convention de Biale sur le contrdle des
mouvements transfrontiéres de déchets dangerzuxz
et de leur élimination,
adopté & le troisiéme réunion de la Conférence des Parcics
a4 Genéve le 22 septembre 1995

Insérer le nouvel alinéa 7 bis dans le préambule :

“conscients que les mouvements transfrontiéres de dé&chets cangereux,
notamment vers les pays en développement, risguent fort d'étre

incompatibles avec une gastion &cologiguement rationnelle d= ces

déchets, ce qu‘exige la présente Convention."

Insérer le nouvel article 4R :

"

Chacune des Parties énumérées & l‘annexe VII interdira tous les
mouvements transfrontiéres d= déchets dangereux vers des Etats
non énumérés 2 l’annaxs VII lorsque ces déchets doivent faire
l‘objet d’opérations visdes & l‘annexs IV R.

Chacune des Parties énumérées & l’annexe VII davra avoir élimins
progressivement au 31 dicembre 1997 et interdire & pzrtir d=
cette dzte tous les mouvements transfrontiéres de cichats
dangereux relevant dz l’article 1 i) 2) ¢z la Conveation vers des
ftats non &numdrds & l’annaxe VII, lorsgue ces dichais doivant
faire l’objet d‘opirations vis2es & l‘anrnexe IV B. 1L=s
mouvemants transfrontidres d= ca typs ne seronc inzezdits gu2 si
ces dicnhets sont c2finis comm2 dangs

reuxz par lz Cox
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Monpaska x Basenbckoil KOMEeHUWHH O KoWTpone aa TP2HCrPaHiyHOl NEPEBOIKOI
ON2aCHEIX OTXOQRO0E M WX ydaseHyuem, NPHHSATAs Ha TPeTbeM COBSWAHMK
Kongepenuuu Cropon B HKeuese 22 centabpa 1895 roaz

CTRBUTL HOBI NYHKT npeamBynst 7his:

' NDMIHABAA, YTO TPAHCrPaHi4Huie NepeBoaky ONACHLIX OTXOoAoz, ocabenxo B
PA3BUBANWHECA CTPaHbl, 4HPESBATH BLICOKHM DPHCKOMAOTCTYNNEZHIUA OT 3KOAOMHYECKHM
080CHOBAHHOrO WCNONKRIOSAHNA ON2CHMX OTXOAOE, Tpebyeroro Hactosueit Konsenusueh,

BocTzenTe HOBYO cTaTbo 4A:

ds Kaxaas CTopoxa, nepeuncnennas e npunoxexust VI, azppsuaeT sce

TRAaHCrpaHHurHote ASPE203HH ON2CHLIN OTX0LS02, KOTOPNS NPSIK2IHZN2RTCA [ns

onepauiil, npenycMoTPeHHsN Npwnoxenuesm IV A, B roCYyAapcTea, He NepeyncnerHsie s
npstnoxern VI,

2. Kzxpan CTopoHz. nepeuicnennzs e npunowasnyt VI, k 31 pekabpa

1997 rona uaKaHYMBEET, 2 HauHHAR € 2T0f [aTs IANDSWZET BCe TPZHOTPEHUYHME
NEPEBOIKRK ON2CHUX OTXOZOS MO Chmicny nysxTa la c7aThu 1 Koxzeduud, koTopsie
APSAH2IH2HSHY LAR ONepaun’, NpsayCHMOTDeHHMN RpwAdweHnss [V E,

en e TocynapcTss,
He nepsyucrexnnsiz & npunomensyu VI, Takas TpaucrpaHUYHZA NEpszodss He

32MDESU2ETCA, €Chit COOTB2TCTEYRWHES OTNOD: HE KB2NADUUNZ0Zak:s & KOHBEHWH Hak
crnacHsie.

Mounoxewz VI

Crepoma 3¢

LAy E TOCYyIEgITeE, ARARQUL2CH
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MESEASMES  C.M.456.1995.TREATIES-1 (Depositary Notification)

BRSEL CONVENTION ON THE CONTROL OF TRANSBOUNDARY
MOVEMENTS OF HAZARDOUS WASTES AND THEIR DISPOSAL
CONCLUDED AT BASEL ON 22 MARCH 13588
ADOPTION OF AN AMENDMENT

TRANSMISSION OF CERTIFIED TRUE COPRIES

The Secretary-General of the United Nations, acting in his
capacity as depositary, communicates the following:

By decisicn III/1, of 22 September 1995, the Third meeting of
the Conference of the Contracting Parties to the above Convention,
which took place in Genewva from 18 to 22 September 1995, adopted an
Amendment to the Convention.

In accordance with article 17(5) of the Convention, this
amendment shall enter into force between Parties who have accepted it
on the ninetieth day aftexr the receipt by the depositary of their
instrument of ratification, approval, formal confirmaticn or
acceptarce by at least three-fourths of the Parties who accepted ths
amendment .

A certified true copy of the adopted amendment in the six

..... languages of its conclusion, is transmitted herewith as an annex

to this notification.

2 February 1996

\r

Attention: Treaty Services of Ministries of Foreign Affairs and of
international organizations concerned
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wemener 0 N.456.1995, TREATIES-1 (Notification dépositaire)

) CONVENTION DE BALE SUR LZ CONTROLE DES MOUVEMENTS
TRANFRONTIERES DE DECHETS DANGEREUX ET DE LEUR ELIMINATION
CONCLUE A BRLE LE 22 MARS 1989

ADOPTION D‘UN AMENDEMENT

TRANSMISSICN DES EXEMPLATIRES CERTIFIES CONFORMES

Le Secrédtaire général de 1l’Organisation des Nations Unies,
agissant en sa qualité de dépositaire, communigue :

Daxr Décision ITII/1, en date du 22 septembres 1995, la trocisiéme
réunion de la Conférence des Parties contractantes a la Convention
susmentionnée tenue i Genéve, du 18 au 22 septembre 1985, a adopté un
amendement 4 la Convention.

Conformément 3 l'article 17 (5) de la Convention, 1l’amendement
entrera en vigueur entre les Parties l'ayant accepté le
quatre-vingt-dixigme jour aprés que le dépositaire a regu leur
instrument de ratification, d’'approbation, de confirmation formelle
ou dfacceptarion par les trois quarts au moins des Parties lfayant
accepté.

..... On trouvera en annexe 3 cette notification un exemplaire certifié
coniorme de 1‘amendement adeopté, dans les six langues de sa

conclusion.

Le 2 févriexr 1988

E 17artention des services des traités cdes ministéres des atfaires
étrangdres et des organisations internaticnales luvcressées



ENTRY INTO FORCE:

REGISTRATION:

STATUS:
TEXT:

3.2) Amendment to the Basel Convention on the Control of Transboundary
Movements of Hazardous Wastes and their Disposal

Geneva, 22 September 1995

follows: "Instruments of ratification, approval,

5 December 2019, in accordance with article 17(5) of the Convention which reads as
ormal confirmation or acceptance of

into force between

amendments shall be de;Eosited with the Depositary. Amendments adopted in accordance

with paragraphs 3 or 4 [of article 17 of the Convention] shall enter

Parties having accepted them on the ninetieth day after

their instrument of ratification, approval, formal confirmation or acceptance
three-fourths of the Parties who acceptecf them or by at least two thir

e receipt by the De;t))ositarly of
at le

ast

of the Parties to

the protocol concerned who accepted them, except as may otherwise be provided in such
protocol. The amendments shall enter into force for any other Party on the ninetieth day
after that Party deposits its instrument of ratification, approval, formal confirmation or

acceptance of the amendments".
5 December 2019, No. 28911.
Parties: 100.

Doc. UNEP/CHW.3/35.

Note: By decision 11I/1, of 22 September 1995, the Third meeting of the Conference of the Contracting Parties to the
above Convention, which took place in Geneva from 18 to 22 September 1995, adopted an Amendment to the Convention

(including the adoption of Annex VII).

Ratification, Ratification,

Acceptance(A), Acceptance(A),

Approval(AA), Approval(AA),
Participant Succession(d) Participant Succession(d)
Albania ..27 Oct 2005 A Denmark! 10 Sep 1997 AA

3Jul 2017 BEUAAOLL wessssessnsonswsmsusassassasasassonssmsiahians 6 Mar 1998

23 Jul 1999 A BEyPtisicissninissvismianmiie 27 Jan 2004
Antigua and Barbuda 23 Sep 2016 EL'SAIVAAOL cvvvvirnsiosssssssensssssssessasssasosiasasss 7 Dec 2015
ATGORIINIA .. oo ruaprommerrmessasassonstponssssdsssgtses 19 Sep 2011 Bstonia cnnomnsiiansisaanii 2 Aug 2001
RS s 17 Oct 1999 A BhiOPIA. .covnvensrssssnasazsssasess . 80ct 2003
Bahrain.... 25Jul 2005 Buropean Union:...s.samiasissivensioimsnse 30 Sep 1997 AA
Belgium 20 Jun 2003 Finland 5Sep 1996 A
BB, ... onresmesisassosssssinssssisssn 22 Jan 2014 France ..... 18 Nov 2003 AA
Bolivia (Plurinational State of)............... 31 Mar 2005 Gambia 7 Mar 2001
BOISWANR. .ccuniivnssiehsiisisisssissaoibisisssyasion 17 Jun 2004 A Germany ...... ...24 May 2002 A
Brunei Darussalam ........c.ccocoeveenineinianen 16 Dec 2002 A Ghana....... 9Jun 2005
Bulgaria ....... 15 Feb 2000 GEEBCR s sssowoasioisonamsssimopmmipssssnsassrarasss 12Jul 2010
CHIlE: s iasissrorivmmesasisesssmsssssmsmpssssonsase 12 Aug 2009 A Guatemala. ... s 26 Dec 2013
China...... 1 May 2001 Guinea.......... 6Feb 2017
COlOMBIA, sssssicusssimsomsovimassssrsssmsessrimessosas 10 Jun 2014 Hungary . 2004 AA
Congo............ . 28ep 2014 FEEIH cccvnnnvussmsnmmspassessisssimassnsanonyarenss 2018
Cook Islands....... 29 Jun 2004 Indonesia i 2005
Costa RICR: i i 21 Nov 2019 Iran (Islamic Republic of).......ccceeuenninnee 12Jan 2016
Cote d'IVOIre .......ccceeururunnenes 24 Sep 2013 Ireland............. 13 Nov 2009
Croatia 2019 BN e e s AR AT 3 Mar 2009
Cyprus 2000 A Jamaica....... 29 Sep 2015
Czech Republic 2000 A JOXAAN, cooerrensronsnessrsssnsnonsassasassssasassssansiissss 6 Dec 2004 AA

XXVII3A. ENVIRONMENT 1



Ratification, Ratification,
Acceptance(A), Acceptance(A),
Approval(AA), Approval(AA),
Participant Succession(d) Participant Succession(d)
9Sep 2009 A Peru SRR TSR 30 Mar 2015 A
12 May 2006 POLANA. crovesrsacsmasmvenspomrassessasassasaransivisns 29Jan 2003 A
18 Dec 2003 A Portugal....cciciiiiiavaniiia s 30 Oct 2000
13 Oct 2017 A QLA .oseeemsmsssserssssmsessasasssgasassossssosssssitasisis 28 Feb 2002
2012 A Republic of Moldova ........comcvcineasinnnns 18 Nov 2008 A
)55 o1+ o D RS P D B e 2005 A Romania............ 17Jul 2002 A
Liechtenstein 2003 A Saudi Arabia..... 10Jan 2013
Lithuania 2003 A Serbia.......coenene 22 Nov 2002 A
15 (i 1112 1 - . 1997 Seychelles 15Jul  2015A
Malawi 2017 Sierra Leone 15Jun 2020
MATESTEIAT conpsnmvmsonsssmmmemmmmssapmmemensmrerasopses 2001 Slovakia 1998 A
Maldives . 2017 2004
I L) R Bty 2011 A 2016
Mantiius sasnamcmsmmamismsanve 2004  Spain*i. 1997 A
NIGTHED caroyrr s assssansssnsonomsosorsesnsALEATEY 2013 AA 1999
Montenegro® 2006 d 2019
Morocco 2004 AA 2002
Namibia . 2018 A 1997 A
Netherlands........cccorererereicrieisnsnneesannens 2001 A Switzerland..... 2002 A
NIGAPAGUR . wisssusisisssssesssorsnssapmssssrensusaseses 2021 Syrian Arab Republic ........ccocvnviviiiiieinnns 50ct 2004
BEE rnesressenssssisississisiasanisomiinaionssninssnaai 2015 AA Trinidad and Tobago 2000
Nigeria 2004 Tunisia....... 1999
North Macedonia...........cooeeiieieiiseianianen 18 Nov 2004 Turkey. 2003
Norway 1997 A United Kingdom of Great Britain and
(03711 VR R PR 2004 Northern Ireland®*€ ....oooocvveressivee 13 0ct 1997
Panama 1998 United Republic of Tanzania............c.... 26 Aug 2002
Paraguay 1998 18717, | ZRCEmmm— 10 Mar 1999
Zambia. 27 Jul 2011
Declarations

(Unless otherwise indicated, the declarations were made upon formal confirmation, ratification,
acceptance, approval, accession or succession.)

SYRIAN ARAB REPUBLIC

... that the accession of the Syrian Arab Republic to
the Amendment and the Protocol shall not under an
circumstances whatsoever signify recognition of Israel,

nor shall it lead to entry therewith into any dealings that
may be governed by the provisions of the said amendment
and Protocol.

Notes:
I With a reservation for the application to the Faroe Islands
and Greenland.

Subsequently, on 15 April 1998, the Government of Denmark
informed the Secretary-General of the following: “....the

reservation for the application of the Amendment to Greenland
is hereby lifted.”

2 See note | under "Montenegro" in the "Historical
Information" section in the front matter of this volume.

XXVII3A. ENVIRONMENT 2



3 On 11 April 2013, the Government of the United
Kingdom of Great Britain and Northern Ireland informed the
Secretary-General that:

"... the Government of the United Kingdom of Great Britain
and Northern Ireland wishes the United Kingdom’s ratification
of the Convention as amended be extended to the territory of
Gibraltar for whose international relations the United Kingdom
is responsible.

The Government of the United Kingdom of Great Britain and
Northern Ireland considers the extension of the aforesaid
Convention as amended to Gibraltar to take effect on the
ninetieth day after the date of deposit of this notification ..."

4+ On 1 November 2013, the Secretary-General received
from the Government of Spain the following communication
with regard to the Territorial Application by the United
Kingdom of Great Britain and Northern Ireland to Gibraltar:

1. Gibraltar is a Non-Self-Govemning Territory for whose
international relations the Government of the United Kingdom is
responsible and which is subject to a process of decolonization
in accordance with the relevant decisions and resolutions of the
General Assembly.

2. The Gibraltarian authorities are local in character, and
exercise competences exclusively over internal affairs that
originate in and are based on the powers allocated to and
conferred on them by the United Kingdom, in accordance with
its domestic legislation and in its capacity as the sovereign State
upon which depends the said Non-Self-Governing Territory.

3. Consequently, any involvement by the Gibraltarian
authorities in the implementation of this Convention shall be
understood to take place exclusively within the framework of
the internal affairs of Gibraltar and shall not be considered to
affect in any way the content of the two preceding paragraphs.

4, The procedure envisaged in the Arrangements relating to
Gibraltar authorities in the context of Mixed Agreements, which
was agreed by Spain and the United Kingdom on 19 December
2007 (together with "Agreed Arrangements relating to Gibraltar
authorities in the context of European Union and European
Community Instruments and Related Treaties" of 19 April 2000)
applies to the present Basel Convention on the Control of
Transboundary Movements of Hazardous Wastes and their
Disposal (Basel, 22 March 1989) and to the Amendment to the
Basel Convention on the Control of Transboundary Movements
of Hazardous Wastes and their Disposal(Geneva, 22 September
1995).

5. The implementation of the present Convention and the
Amendment thereto in Gibraltar cannot be interpreted as
recognition of any rights or situations involving matters not
included in Article 10 of the Treaty of Utrecht of 13 July 1713,
signed by the crowns of Spain and Great Britain.

5 On behalf of the United Kingdom of Great Britain and
Northern Ireland and the British Antarctic Territory.

Further, on 12 December 2001, the Government of the
United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland informed
the Secretary-General that “the amendment shall extend to the
Isle of Man for whose international relations the Government of
the United Kingdom is responsible.

40

On 27 November 2002: on behalf of the Bailiwick of
Guernsey.

On 6 September 2006: on behalf of Akrotiri and Dhekelia.

6  On 14 September 2007, the Government of the United
Kingdom of Great Britain and Northern Ireland informed the
Secretary-General that it "wishes the United Kingdom's
Ratification of the Amendment ... to be extended to Jersey for
whose international relations the United Kingdom is responsible.

The Government of the United Kingdom of Great Britain and
Northern Ireland considers the extension of the Amendment to
the Convention ... to Jersey to take effect from the date of
deposit of this notification, ... ."
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UNTC

CAPITULO XXVIII
MEDIO AMBIENTE

3. una Enmienda al Convenio de Basilea sobre el Control de los Movimientos Transfronterizos

Entrada en
vigor

Registro
Estado

Texto

Nota

de Desechos Peligrosos y su Eliminacién

Ginebra, 22 de septiembre de 1995

: 5 de diciembre de 2019, de conformidad con el parrafo 5 del articulo 17 del

Convenio, que dice lo siguiente: "Los instrumentos de ratificacién, aprobacion,
confirmacién formal o aceptacion de las enmiendas se depositaran ante el
Depositario. Las enmiendas adoptadas de conformidad con los pérrafos 3 0 4 [de
Articulo 17 del Convenio] entraré en vigor entre las Partes que los hayan aceptado el
nonagésimo dia después de que el Depositario haya recibido su instrumento de
ratificacién, aprobacién, confirmacién formal o aceptacién por al menos las tres
cuartas partes de las Partes que los hayan aceptado o por al menos habiéndolas
aceptado dos tercios de las Partes en el protocolo de que se trate, salvo disposicion
en contrario de dicho protocolo.Las enmiendas entraran en vigor para cualquier otra
Parte el nonagésimo dia después de que esa Parte deposite su instrumento de
ratificacién, aprobacién, confirmacién formal o aceptacién de las enmiendas.

: 5 de diciembre de 2019, N° 28911
: Juegos: 102

: Copia certificada

Doc. UNEP/CHW.3/35 .

- Por decisién I1l/1 del 22 de septiembre de 1995, la tercera reunién de la Conferencia

de las Partes Contratantes del Convenio antes mencionado, celebrada en Ginebra
del 18 al 22 de septiembre de 1995, adopté una enmienda al Convenio (incluida la
adopcién del Apéndice VII).
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UNIC

ﬁarticipe

Sucesién(d)

Africa del Sur

24 de junio de 2016

Albania 27 de octubre de 2005 A
Argelia 3 de julio de 2017
Alemania 24 de mayo de 2002 A
Andorra 23 de julio de 1999

Antigua y Barbuda

23 de septiembre de 2016

Arabia Saudita 10 de enero de 2013
Argentina 19 de septiembre de 2011
Austria 17 de octubre de 1999
Baréin 25 de julio de 2005
Bélgica 20 de junio de 2003
Benigno 22 de enero de 2014

Bolivia (Estado Plurinacional de)

31 de marzo de 2005

Botsuana

17 de junio de 2004 A

Brunei Darussalam

16 de diciembre de 2002

Bulgaria 15 de febrero de 2000
Chile 12 de agosto de 2009 A
Porcelana 1 de mayo de 2001
Chipre 7 de julio de 2000 A
Colombia 10 de junio de 2014
congo 2 de septiembre de 2014
Costa Rica 21 de noviembre de 2019

Costa de Marfil

24 de septiembre de 2013

Croacia 6 de septiembre de 2019
Dinamarca 3 10 de septiembre de 1997 YY
Egipto 27 de enero de 2004

El Salvador 7 de diciembre de 2015

Ecuador

6 de marzo de 1998

Ratificacion, Aceptacién(A), Aprobacion(AA),
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UNTC

Estonia 2 de agosto de 2001
Etiopia 8 de octubre de 2003
Finlandia 5 de septiembre de 1996
Francia 18 de noviembre de 2003 YY
Gambia 7 de marzo de 2001
Ghana 9 de junio de 2005
Grecia 12 de julio de 2010
Guatemala 26 de diciembre de 2013
Guinea 6 de febrero de 2017
Hungria 25 de mayo de 2004 YY
Islas Cook 29 de junio de 2004
Indonesia 24 de octubre de 2005

Irdn (Republica Islamica de)

12 de enero de 2016

Irlanda 13 de noviembre de 2009
Islandia 4 de abril de 2018

Italia 3 de marzo de 2009
Jamaica 29 de septiembre de 2015
Jordan 6 de diciembre de 2004 YY
Kenia 9 de septiembre de 2009
Kuwait 12 de mayo de 2006
Lesoto 22 de febrero de 2012
letonia 18 de diciembre de 2003 A
Libano 13 de octubre de 2017
Liberia 16 de septiembre de 2005
Liechtenstein 20 de mayo de 2003 A
Lituania 7 de noviembre de 2003
Luxemburgo 14 de agosto de 1997

macedonia del norte

18 de noviembre de 2004

Malasia

26 de octubre de 2001

Nalani

1 da aonctn da 27N17
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UNTC

-Maldivas

19 de junio de 2017
Malta 12 de diciembre de 2011 A
Marruecos 10 de septiembre de 2004 YY
Mauricio 9 de noviembre de 2004
Meéxico 12 de mayo de 2022 A
Monaco 20 de marzo de 2013 YY
montenegro : 23 de octubre de 2006
Namibia 31 de agosto de 2018
Nicaragua 13 de enero de 2021
Niger 5 de noviembre de 2015 YY
Nigeria 24 de mayo de 2004
Noruega 16 de julio de 1997
Oman 17 de mayo de 2004
Panama 7 de octubre de 1998
Paraguay 28 de agosto de 1998

Paises Bajos (Reino de)

22 de enero de 2001

Peru 30 de marzo de 2015 A
Polonia 29 de enero de 2003
Portugal 30 de octubre de 2000
Katar 28 de febrero de 2002

Reptiblica Arabe Siria

5 de octubre de 2004

Republica de Moldova

18 de noviembre de 2008

Republica Checa

28 de febrero de 2000 A

Republica Unida de Tanzanfa

26 de agosto de 2002

Rumania

17 de julio de 2002

_____

Norte

13 de octubre de 1997

Santa Lucia

22 de enero de 2002

San Cristobal y Nieves

29 de agosto de 2019

Serbia

22 de noviembre de 2002
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UNTC

Sierra Leona

15 de junio de 2020

Eslovaquia 11 de septiembre de 1998
Eslovenia 1 de diciembre de 2004
Sri Lanka 29 de enero de 1999
Suecia 10 de septiembre de 1997
suizo 7 de noviembre de 2002
Tailandia 9 de marzo de 2023 A
Trinidad y Tobago 12 de enero de 2000
Tlinez 26 de octubre de 1999
turco 27 de agosto de 2003

Unién Europea

30 de septiembre de 1997 YY

Uruguay

Zambia

10 de marzo de 1999

27 de julio de 2011
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Declaraciones
(Si no hay indicacién anterior al texto, la fecha de recepcion es la
de ratificacién, aceptacién, confirmacién formal, aprobacién,
adhesién o sucesion).

Republica Arabe Siria

Declaracion:

... que la adhesion de la Republica Arabe Siria a la Enmienda y al Protocolo no implica de ninguna
manera que Siria reconozca a Israel o que entablara relaciones con Israel que pueden regirse por las
disposiciones de dicha Enmienda y protocolo
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Nota final
| 1 | Con reservas con respecto a la aplicacién a las Islas Feroe y Groenlandia.
|

Posteriormente, el 15 de abril de 1998, el Gobierno de Dinamarca inform¢é al Secretario General
que se habia retirado la reserva con respecto a la solicitud en Groenlandia.

| 2

| El 11 de abril de 2013, el Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte informo al
' Secretario General:
... el Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte desea que la ratificacién del
Convenio modificado por el Reino Unido se extienda al territorio de Gibraltar, de cuyas relaciones
internacionales es responsable el Reino Unido.
El Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte considera que la prérroga del
mencionado Convenio surtira efecto a los noventa dias de la fecha de depésito de la presente
notificacion...

i, El 1 de noviembre de 2013, el Secretario General recibié del Gobierno de Espafia la siguiente
' comunicacién relativa a la solicitud territorial del Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte a Gibraltar:
1. Gibraltar es un Territorio No Auténomo cuyas relaciones exteriores son competencia del Reino
Unido y que se encuentra en proceso de descolonizacién de conformidad con las decisiones y
resoluciones pertinentes de la Asamblea General de las Naciones Unidas.
2. Las autoridades de Gibraltar tienen caracter local y ejercen exclusivamente competencias
internas que tienen su origen y su base en una distribucion y atribucién de competencias
realizada por el Reino Unido de conformidad con lo dispuesto en su legislacién interna, en su
calidad de Soberano Estado del que depende dicho Territorio No Auténomo.
3. En consecuencia, cualquier intervencién de las autoridades gibraltarefias en la aplicacién del
Convenio se entendera realizada exclusivamente en el marco de las competencias internas de
Gibraltar y no podra considerarse que modifique en modo alguno los dos apartados anteriores.
4. El proceso previsto por el Régimen relativo a las autoridades de Gibraltar en virtud de
determinados tratados internacionales que fue objeto de un acuerdo entre Espafia y el Reino
Unido de 19 de diciembre de 2007 (junto con el “Régimen Acordado relativo a las autoridades de
Gibraltar en el contexto de los instrumentos y tratados relacionados de la UE y la CE", de fecha 19
de abril de 2000) se aplica a este Convenio de Basilea sobre el control de los movimientos
transfronterizos de los desechos peligrosos y su eliminacién (Basilea, 22 de marzo de 1989) y a la
modificacién de dicho convenio (Ginebra, 22 de septiembre de 1995).
5. La aplicacion a Gibraltar de este Convenio y de la modificacion del mismo no se interpretara
como un reconocimiento de cualesquiera derechos o situaciones relativas a las zonas a las que no
se refiere el articulo 10 del Tratado de Utrecht celebrado entre las Coronas de Espafia y Gran
Bretafia el 13 de julio de 1713.

| Véase la nota 1 bajo "Montenegro" en la seccién "Informacién histérica" en las primeras paginas
' de este volumen.
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5 ' Para el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y el Territorio Antértico Britanico.

'~ Pposteriormente, el 12 de diciembre de 2001, el Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte informé al Secretario General que la enmienda se extiende a la Isla de Man de la
que el Reino Unido es responsable internacional.

27 de noviembre de 2002: en nombre del Alguacilazgo de Guernsey.
6 de septiembre de 2006: Sobre Akrotiri y Dhekelia.
' 6 El 14 de septiembre de 2007, el Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte

" informé al Secretario General que considera que la extension de la Enmienda por parte del Reino

Unido ... se extenderd a Jersey, de la cual el Reino Unido asume la responsabilidad de relaciones
Internacionales.

El Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte considera que la extension de la
Enmienda al Convenio ... a Jersey surtird efecto en la fecha de depésito de esta notificacion, ... .
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Exteriores, CERTIFICO: que la presente es copia fiel de la “Enmienda al Convenio de Basilea

sobre el control de los movimientos transfronterizos de los desechos peligrosos y su £
eliminacién”, adoptada en Ginebra el 22 de septiembre de 1995, y cuyo té)mo original se
encuentra depositado en la Organizacién de las Naciones Unidas (ONU).
Dada en Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, Capital de la
Repiiblica Dominicana, a los dieciocho (18) dias del mes de febrero del afio dos mil veintiuno
(2021).
Mariel Vil e.zBo'\_‘ fe:
irectora ]uridl‘i% ‘
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LA ENTRADA EN VIGOR DE LA ENMIENDA DE PROHIBICION
DEL CONVENIO DE BASILEA

Implicaciones y proximos alcances

Noviembre 2019
Traduccion: Marisa Jacott/ Fronteras Comunes A.C.

Basel Action Network (BAN)

BAN es una organizacion sin fines de lucro, fundada en 1997,
ubicada en Seattle, Washington. BAN es la tinica organizacion
en el mundo dedicada a la justicia ambiental que muestra la
ineficiencia econémica del comercio téxico y sus impactos
devastadores a nivel global. Actualmente, BAN sirve como
centro de informacién para periodistas, académicos y ptblico
en general. A través de sus investigaciones, BAN ha revelado
la tragedia de los vertederos de residuos electrénicos en paises
en desarrollo.

www.ban.org
IPEN es una red global de interés ptblico, no gubernamental
2 que trabaja para construir un futuro libre de téxicos. IPEN
estd compuesta por mas de 550 ONGsde mas de 116 paises.
por un futuro sin téxicos Juntos trabajamos para asegurar que las sustancias quimi-

cas y metales téxicos que dafian la salud humana y el medio
ambiente, ya no se produzcan, utilicen y tiren. IPEN y sus
Organizaciones Participantes, se han convertido en una fuer-
za motriz muy importante en la regulacién de las sustancias
quimicas y los residuos, impulsando un movimiento interna-
cional que promueve que las sustancias quimicas no causen
dafio y el fin de la produccién de las sustancias quimicas mas
peligrosas en el mundo.

www.ipen.org
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¢QUE ES EL CONVENIO DE BASILEA?

El Convenio de Basilea sobre el Control de los Movimientos Transfronte-
rizos de Desechos Peligrosos y su Eliminacién se adopté el 22 de marzo de
1989 y entr6 en vigor el 5 de mayo de 1992. A finales de 1980, numerosos
escandalos internacionales relacionados con el trafico de residuos peligro-
sos propiciaron la realizacién de. este tratado. El objetivo del Convenio de
Basilea es proteger la salud humana y el ambiente de los efectos adversos
de los desechos peligrosos y, toma en cuenta, las vulnerabilidades de los
paises en desarrollo. Las obligaciones del tratado incluyen: 1) reducir y
minimizar los residuos en la fuente; 2) manejo de residuos dentro del pais
en el que se generan; 3) reducir al minimo el movimiento transfronterizo
de residuos; 4) una gestién ambiental racional para el manejo adecuado
de residuos; 5) controlar estrictamente el comercio de residuos a través
del mecanismo de notificacién y consentimiento conocido como “consen-
timiento previo informado o consentimiento fundamentado previo”. El
tratado tiene actualmente 187 Partes. México es signatario del Convenio

de Basilea (1989) y entro en vigor en 1992.
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¢QUE ES LA ENMIENDA DE PROHIBICION DEL
CONVENIO DE BASILEA?

La Enmienda de Prohibicién de Basilea es un acuerdo adoptado por las
Partes del Convenio de Basilea para prohibir a los estados miembros de la
Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico (OCDE), la
Unién Europea (EU) y Liechtenstein, la exportacién de desechos peligro-
sos segun lo definido por el Convenio hacia otros paises, principalmente
a paises en desarrollo o paises con economias en transicién. Para el texto

especifico, ver Apéndice 1.

¢CUANDO ENTRARA EN VIGOR LA ENMIENDA DE
PROHIBICION?

Con el depésito del instrumento de Ratificacién que hizo Croacia en este
afio (2019), la Enmienda de Prohibicién de Basilea ha recibido el ni-
mero de paises firmantes que se requiere para que ésta entre en vigor el
5 de deciembre de 2019. Sin embargo, es importante tener en cuenta que
muchos paises, en particular, todos los paises de la UE, ya lo han im-
plementado en su legislacién nacional. México es parte del Convenio de
Basilea, aunque atin no firma la Enmienda de Prohibicién.

¢CUAL ES LA HISTORIA DE LA ENMIENDA DE
PROHIBICION?

El Convenio de Basilea se creo en Basilea, Suiza en Marzo de 1989, como
respuesta global al aumento alarmante del comercio de desechos téxicos
que se convirti6 en una epidemia a fines de la década de 1980. Sin em-
bargo, para la decepcion de los paises en desarrollo, el tratado original no
prohibié el movimiento transfronterizo de residuos peligrosos, sino que
requiri6 solo el consentimiento informado previo. En 1994, la Segunda
Conferencia de las Partes adopt6 la Enmienda de Prohibicién como una
decisién y, en 1995 nuevamente lo hizo como una propuesta de enmienda.
Después de prolongados esfuerzos de algunos paises desarrollados para
debilitar la Enmienda de Prohibicién, en la Décima Conferencia de las
Partes en 2009, se decidi6é que la Enmienda de Prohibicién entraria en vi-
gor con 3/4 de las Partes presentes y votando al momento de su adopcién
en 1995. Diez anos mas tarde, en 2019, los paises San Cristébal y Nieves,
seguidos por Croacia, fueron los dos ultimos paises necesarios para en
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completar el nimero requerido para su entrada en vigor. Para una historia
mas detallada, ver Apéndice 2.

¢LA ENMIENDA DE PROHIBICION PUEDE
OBLIGAR PARA LOS PAISES MIEMBROS QUE
AUN NO LA RARIFICAN?

Si puede. Si bien técnicamente la enmienda solo es vinculante para quie-
nes la ratifican, todas las Partes del Convenio de Basilea deben respetar las
prohibiciones de importacién de otras Partes.! Por lo tanto, cualquier pais
del Anexo VII (OCDE, UE, Liechtenstein) independientemente de que
hayan ratificado o no la Enmienda de Prohibicién, no pueden exportar sus
desechos peligrosos a paises que no estén incluidos en el Anexo VII (pais
en vias de desarrollo o en transicién) que haya ratificado la Enmienda de
Prohibicién, lo cuél refleja automéaticamente su prohibicién de importa-
ci6n. Del mismo modo, un pais en vias de desarrollo (que no es Parte del
Anexo VII), independientemente de si ha ratificado la Enmienda de Pro-
hibicién, no debera recibir desechos de paises Parte del Anexo VII que ha-
yan ratificado la Enmienda de Prohibicién porque esos paises Miembros

o Partes, tienen prohibido dichas exportaciones bajo los términos de los
procedimientos de notificacién elaborados en el Articulo 6. Sin embargo,
sini las Partes importadoras ni las Partes exportadoras en un movimien-
to transfronterizo han ratificado la Enmienda de Prohibicién, entonces
ésta no aplicard. Por ello es importante que todos los paises ratifiquen la
Enmienda de Prohibicién.

¢CUALES SON LOS DESECHOS QUE ABARCA LA
ENMIENDA DE PROHIBICION?

La Enmienda de Prohibicién incluye la mayoria de:

Contaminantes Organicos Persistentes (COP), desechos electrénicos,
buques obsoletos, liquidos inflamables y los metales pesados més téxicos.
No incluye plésticos, chatarra metélica, desechos de papel a menos que
se encuentren contaminados o contengan residuos o materiales peligro-
sos. Formalmente, la Enmienda de Prohibicién abarca todos los desechos
listados en el Anexo 1 del Convenio de Basilea que posean una caracteris-

1 Articulo 4, 1, (b)
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tica de peligrosidad del Anexo III. También incluira todos los desechos
listados en el Anexo VIII (probables flujos de residuos peligrosos) a menos
que no se pueda demostrar que no poseen alguna(s) caracteristica peligro-
sa del Anexo III. Esto no necesariamente incluye los desechos que estén
clasificados como peligrosos a nivel nacional (Articulo 1 (1)b), sin embar-
go, esto se puede estipular cuando se implemente la Enmienda de Prohi-
bicién en la legislacién nacional. Esto no incluira los desechos del Anexo
II a menos que un pais asi lo establezca. Es por ello por lo que instamos a
los paises miembros a que incluyan estas dos categorias cuando aprueben
o modifiquen la aplicacién de Basilea en su legislacion.

¢QUE ES LO QUE NO HACE LA ENMIENDA DE
PROHIBICION?

La Enmienda de Prohibicién de Basilea no es una prohibicién de ningtn
tipo para el comercio entre los paises Miembros del Anexo VII (OCDE,
UE, Liechtenstein) o, entre los Miembros que no forman parte del Ane-
x0 VII (paises en desarrollo o en transicion) o, de paises no listados en

el Anexo VII hacia paises Miembro listados en el Anexo VII. Ademas, a
menos que haya contaminacién, no prohibe la exportacién de desechos
no peligrosos tales como desechos de cobre, acero, aluminio, vidrio, papel,
etc., o incluso los residuos del Anexo II de Basilea (residuos de conside-
racién especial), que actualmente incluyen desechos domésticos, cenizas
provenientes de la incineracion de residuos domiciliarios, y en proxima-
mente, varios desechos plasticos (considerados en la nueva “Enmienda de

Noruega”).

(EXISTEN EXCEPCIONES A LA ENMIENDA DE
PROHIBICION EN CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES
EN RELACION CON OTROS ACUERDOS 0
RESERVAS QUE TENGA UN PAIS?

No.



¢CUALES SON LOS IMPACTOS LEGALES DE LA
ENMIENDA DE PROHIBICION?

Existen 5 impactos legales claves de la Enmienda de Prohibicién:

1. Los siguientes paises (aquellos que han
ratificado la Enmienda de Prohibicién y que estén listados en el Ane-
xo0 VII) no podrén exportar desechos peligrosos por ninguna razén a
paises que no forman parte de dicho anexo: Austria, Bélgica, Bulgaria,
Chile, Croacia, Chipre, Reptblica Checa, Dinamarca, Estonia, Fin-
landia, Francia, Alemania, Grecia, Hungria, Irlanda, Italia, Letonia,
Lituania, Luxemburgo, Malta, Paises Bajos, Noruega, Polonia, Portu-
gal, Rumania, Eslovaquia, Eslovenia, Espana, Suecia, Suiza, Turquia y
el Reino Unido.

Partes del Anexo VIl que S| HAN

Austria, Bélgica, Bulgaria, Chile, Croadia,
Chipre, Repliblica Checa, Dinamarca,
Estonia, Finlandia, Francia, Alemania,
Grecia, Hungria, Irlanda, Italia, Letonia,
Utuania, Luxemburgo, Malta, Paises
Bajos, Noruega, Polonia, Portugal,

fa, Esl i ia, Espaiia,
Suecia, Suiza, Turqula y Reino Unide.

G 2

[ EST T
Peligrosos

RATIFICADO
la de 3 il
2018:
) g Enmienda de Partes queNO PERTENECEN
Batdis F Prohibicién al Anexo VIl QUE NO HAN RATIFICADOla
Enmienda de Prohibicién

Paises que no son miembros de la UE
Paises que no son parte de la OCDE
Paises que no sean Liechtenstein

2. Las Partes que hayan ratificado la Enmienda de Prohibicién que no
figuren en el Anexo VII no deben aceptar desechos peligrosos de las
Partes del Anexo VII. Asi, no podran recibir exportaciones de dese-
chos peligrosos de los Miembros de la OCDE, los Estados miembros
de la UE o Liechtenstein los siguientes paises: Albania, Argelia, Ando-
rra, Antigua y Barbuda, Argentina, Bahréin, Benin, Bolivia, Botswana,
Brunei Darussalam, China, Colombia, Congo , Islas Cook, Costa de
Marfil, Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Gambia, Ghana, Gua-

Partes en el Anexo Vil
Unidn Europea
Miembros de la OCDE
Liechtenstein

Residuos _
Peligrosos

Enmienda de

Prohibicién

iNO

EXPORTACION!

Partes que no pertenecen al Anexo Vil que

Si HAN RATIFICADO Ia Enmienda de
Prohibicién.

Albania, Argelia, Andorra, Antigua y Barbuda,
Argentina, Bahréin, Benin, Bolivia, Botswana,
Brunel Darussalam, China, Colombia, Congo ,
Islas Cook, Costa de Marfil, Ecuador, Egipto, El
Salvador, Etiopia, Gambia, Ghana, Guatemala,
Guinea, Indonesia, Irdn, Jamaica, Jordania, Kenia,
Kuwait, Libano, Lesoto, Liberia, Malawi, Malasia,
Maldivas, Malta, Mauricio, Ménaco,
A il Niger,
Nigeria, Macedonia del Norte, Omdn, Panam3,
Paraguay, Pery, Qatar, Moldavia, Arabia Saudita,
Serbia, Seychelles, Suddfrica, Sri Lanka, San
Cristébal y Nieves, Santa Lucfa, Siria, Trinidad y
Tobago, Tunez, Tanzania, Uruguay y Zambla.
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teémaila, ruinea, Inaonesia, lran, Jamaica, Jordania, Kenia, Kuwait,
Libano, Lesoto, Liberia, Malawi, Malasia, Maldivas, Malta, Mauricio,
Moénaco, Montenegro, Marruecos, Namibia, Niger, Nigeria, Mace-
donia del Norte, Oman, Panama, Paraguay, Pert, Qatar, Moldavia,
Arabia Saudita, Serbia, Seychelles, Sudafrica, Sri Lanka, San Cristé-
bal y Nieves, Santa Lucia, Siria, Trinidad y Tobago, Ttinez, Tanzania,
Uruguay y Zambia.

3. Todas las Partes de Basilea deben respetar las prohibiciones naciona-
les de importacién o exportacién de desechos de otros paises miem-
bros del convenio. Como tal, incluso las Partes que no han ratificado la
Enmienda de Prohibicién deben respetar a los paises que si lo han he-
cho. Por lo tanto, los paises Parte del Anexo VII que no han ratificado
la Enmienda de Prohibicién no pueden exportar desechos peligrosos a
otros paises que no sean Parte. Del mismo modo, las Partes no inclui-
das en el Anexo VII que no han ratificado la Enmienda de Prohibicién
no pueden importar desechos peligrosos de aquellos paises Partes del
Anexo VII que si lo hayan hecho.

Partes gque no pertenecen al Anexo VI que
SIHAN RATIFICADO fa Enmienda de Prohibicién.
Albania, Argelia, Andorra, Antigua y Barbuda,

Partes en el Anexo VII que
NO HAN RATIFICADO la
Enmienda de Prohibicién:

Partes del Anexo VI que S| HAN

RATIFICADO la Enmienda de Prohibicién
a Noviembre 2019:

Chipre, Republica Checa, Dinamarca,
Estonia, Finlandia, Francia, Alemania,
Grecia, Hungria, Irlanda, Italia, Letonia,
Lituania, Luxemburgo, Malta, Paises
Bajos, Noruega, Polonia, Portugal,
Rumania, Eslovaquia, Eslovenia, Espana,
Suecia, Suiza, Turquia y Reino Unido.

vy
Residuos _
Peligrosos

Enmienda de !

Prohibicién

iNO

Unién Europea Residuos EXPORTACIONI | Guinea, Indonesia, Irdn, Jamaica, Jordania, Kenia,
Miembros de la OCDE Peli C ST et Kuwait, Libano, Lesoto, Liberia, Malawi, Malasia,
$ 5 €lIgrosos; . Maldivas, Malta, Mauricio, Ménaco,
Liechtenstein Montenegro, Marruecos, Namibia, Niger,

Argentina, Bahréin, Benin, Bolivia, Botswana,
Brunei Dart China, Colombia, Congo ,
Islas Cook, Costa de Marfil, Ecuador, Egipto, El
Salvador, Etiopia, Gambia, Ghana, Guatemala,

Nigeria, Macedonia del Norte, Oman, Panama,
Paraguay, Pery, Qatar, Moldavia, Arabia Saudita,
Serbia, Seychelles, Suddfrica, Sri Lanka, San
Cristébal y Nieves, Santa Lucla, Siria, Trinidad y
Tobago, Tlnez, Tanzania, Uruguay y Zambia.

Enmienda de

X Partes que NO PERTENECEN
Austria, Bélgica, Bulgaria, Chile, Croacia, Prohibicion al Anexo VIl QUE NO HAN RATIFICADO la
Enmienda de Prohibicion

Paises que no son miembros de la UE
Paises que no son parte de la OCDE
Paises que no sean Liechtenstein

4. Después de que la Enmienda de Prohibicién entre en vigor el 5 de
diciembre de 2019, pasara a formar parte del Convenio de Basilea
como un nuevo articulo, el 4a. Esto significa que la Enmienda de Pro-
hibicién sera legalmente vinculante para aquellos paises que decidan
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ratificar el tratado después de la fecha mencionada (como Estados
Unidos) ya que formara parte del tratado.

Dado que la Enmienda de Prohibicién pasard a formar parte del Con-
venio, las violaciones que se cometan por los paises son tratadas de

]a misma manera que se tratan otros traficos ilegales regulados bajo
el convenio. Las violaciones cometidas por ciudadanos nacionales o
corporaciones se consideraran trafico ilegal y un acto delictivo que
debe ser procesado por el pais miembro (Parte) que haya ratificado la
Enmienda de Prohibicién. Si una Parte importadora, o una Parte ex-
portadora que haya ratificado la Enmienda de Prohibicién no la hace
cumplir, o no respeta la ratificacién de la otra Parte o acttia contradi-
ciéndola, se considerara como incumplimiento y sujeto al mecanismo
de incumplimiento del Convenio, asi como una posible condena

internacional.

¢CUALES SON LOS IMPACTOS POLITICOS DE LA
ENMIENDA DE PROHIBICION?

Hay tres impactos politicos claves en la Enmienda de Prohibicion:

1,

Los paises del Anexo VII que atn no hayan ratificado la Enmienda de
Prohibicién como Australia, Canad4, Japén, México, Nueva Zelanda,
Corea del Sur y Estados Unidos, estardn sometidos a cierta presion
internacional para ratificar la enmienda y abstenerse de exportar a
paises que no pertenecen al Anexo VI

Los paises que no sean Partes del Anexo VII que atn no hayan ratifi-
cado la Enmienda de Prohibicién desearan hacerlo para actualizar sus
compromisos con el Convenio de Basilea y protegerse de las impor-
taciones de desechos peligrosos. Estos paises incluyen actualmente:
Afganistan, Angola, Armenia, Azerbaiyéan, Bahamas, Bangladesh,
Barbados, Bielorrusia, Belice, Butin, Bosnia y Herzegovina, Brasil,
Burkina Faso, Burundi, Cabo Verde, Camboya, Camertn, Reptblica
Centroafricana, Chad, Comoras, Cuba, Republica Democratica del
Congo, Reptiblica Popular Democrética de Corea, Yibuti, Dominica,
Repiblica Dominicana, Guinea Ecuatorial, Eritrea, Esuatini, Ga-
bén, Georgia, Guinea-Bisau, Guyana, Honduras, India, Iraq, Israel,
Kazajstan, Kiribati, Kirguistan, Libia, Laos, Madagascar, Mali, Islas
Marshall, Mauritania, Micronesia, Mongolia, Mozambique, Myan-
mar, Nauru, Nepal, Nicaragua, Pakistan, Palau, Papua Nueva Guinea,
Filipinas, Reptblica de Moldavia, Federacién de Rusia, Ruanda, Sa-
moa, Sao Tome y Principe, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Somalia,
San Vicente y las Granadinas, Estado de Palestina, Sudén, Surinam,



Tayikistén,’ Tailandia, Togo, Tonga, Turkmenistan, Uganda, Ucrania,
Emiratos Arabes Unidos, Uzbekistan, Vanuatu, Venezuela, Vietnam,
Yemen y Zimbabue.

3. En general, con la fuerza actual del derecho internacional, las expor-
taciones de desechos peligrosos de paises ricos e industrializados a
paises mas pobres, se percibiran como un acto criminal o irresponsa-
ble asi como otras formas de externalizacion explotadora de los danos
y costos reales hacia esos paises mas pobres.

¢CUALES SON LOS IMPACTOS AMBIENTALES DE
LA ENMIENDA DE PROHIBICION?

Impactos en los paises receptores (importadores) de desechos
peligrosos: Antes de que la Enmienda de Prohibicién entrara en vigor en
1995, la Unién Europea, Noruega y Suiza la adoptaron evitandose cien-
tos, si no es que miles de envios de desechos peligrosos, incluidos dese-
chos electrénicos y buques obsoletos. Este impacto si bien no puede ser
cuantificado debido a las disparidades que existen entre la normatividad
ambiental y laboral que existe entre los paises en desarrollo y los desa-
rrollados, no es excesivo afirmar que, con esta Enmienda, se han salvado
muchas vidas, se ha logrado conservar recursos hidricos y de aire sin
contaminar, proteger vida salvaje y evitar muchas enfermedades labora-
les en paises en desarrollo. Para mas informacion sobre los impactos del
comercio de desechos que se han generado por un manejo inadecuado de
residuos, ver el sitio web de la organizacion Basel Action Network.

Impactos de los paises exportadores de desechos peligrosos: Se ha
convertido en una necesidad econémica, forzar a los paises exportadores
a internalizar costos y dafios a través de una regulacién para solucionar

la crisis de los desechos. Las soluciones de los paises exportadores que
involucran en primer lugar, la prevencién de la generacién de residuos y
evitar el uso de insumos peligrosos, atn esta lejos, por lo que a largo plazo
resulta ser més efectivo y econdémico, que mitigar la contaminacién que
se genera en los paises receptores de desechos. De este modo, aunque no
se puede cuantificar, se ha impedido la contaminacién y envio de miles de
toneladas de desechos debido a la adopcién de la Enmienda de Prohibi-
cién que ha incentivado la innovacién para la prevencién de generacién de

residuos.
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¢EXISTE ALGUNA RELACION ENTRE LA
ENMIENDA DE PROHIBICION DE BASILEA Y LAS
ENMIENDAS MAS RECIENTES PARA INCLUIR
ALGUNOS TIPOS DE DESECHOS PLASTICOS EN

EL CONVENIO?

Las enmiendas del Convenio de Basilea adoptadas en la 14va. Conferencia
de las Partes incluian en el Anexo II algunos desechos plésticos (dese-
chos para consideracion especial), que no estan definidos necesariamente
como desechos peligrosos. La Enmienda de Prohibicién sélo se aplica a
los desechos peligrosos. Sin embargo, cuando se aplique la Enmienda de
Prohibicién, se debe alentar a los paises a incluir los desechos del Anexo
II en la implementacién nacional de la Enmienda de Prohibicién para
asegurar que dichos desechos del Anexo II estén considerados. Esto es

lo que han hecho los 28 Estados Miembros de la Unién Europea en su
reglamentacién para el envio de residuos.

{CUAL ES LA RELACION ENTRE LA ENMIENDA
DE PROHIBICION Y EL CONVENIO DE
ROTTERDAM?

Cuando una sustancia quimica listada en el Convenio de Rotterdam se
destine a una operacioén especificada en el Anexo IV de Basilea (ya sea
para operaciones de recuperacion o disposicién), es muy probable que

se prohiba la exportacion de esta(s) sustancia, provenientes de paises del
Anexo VII (OCDE, EU y Liechtenstein) a paises que no son parte de este
Anexo VIL Solo en muy raras circunstancias esto podria darse por ejem-
plo, cuando una sustancia quimica no se encuentre listada en el Anexo I
de Basilea y no posea caracteristicas peligrosas incluidas en el Anexo IIL
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¢CUAL ES LA RELACION ENTRE LA ENMIENDA
DE PROHIBICION Y EL CONVENIO DE
ESTOCOLMO?

Cuando un COP tal como se define en el Convenio de Estocolmo se des-
tina a una operacién Anexo IV de Basilea (recuperacién y eliminacién),

es muy probable que se le prohiba la exportacién de los paises del Anexo
VII a paises que no son parte de este Anexo VII. S6lo en raros casos no
aplicaria la regla como por ejemplo cuando una sustancia quimica de este
tipo no esté listada en el Anexo I de Basilea 0 no posea una caracteristica
peligrosa detallada en el Anexo III. La prohibicién de exportacién puede
incluir residuos de productos post-consumo como plasticos contaminados
con BFRs (retardantes de flama bromados) por arriba de umbrales de
COP.

¢POR QUE LOS PAISES DEBEN RATIFICAR LA
ENMIENDA DE PROHIBICION LO ANTES POSIBLE,
AHORA QUE ENTRA EN VIGOR?

1. Todos las Partes del Convenio de Basilea deben ratificar lo antes po-
stble la Enmienda de Prohibicién para proteger la salud humana y el
ambiente, asi como prevenir la injusticia ambiental, particularmente
en los paises en vias de desarrollo y en transicién.

2. A pesar de la obligacién de respetar las prohibiciones de importacién
y exportacion de otras Partes, la Enmienda no pasa a ser juridica-
mente vinculante para una Parte hasta que la ratifiquen. Actualmente
el Convenio de Basilea cuenta con 187 Partes (paises miembros) y la
Enmienda de Prohibicién de Basilea cuenta con 97 Partes. La En-
mienda de Prohibicion, a partir del 5 de diciembre de 2019, pasari a
formar parte del Convenio de Basilea y, sin embargo, para que el nue-
vo articulo 4 a sea valido legalmente en sus paises, las Partes deben
ratificarlo por separado. El Convenio sin la Enmienda de Prohibicién
es absurdo; por consiguiente, las Partes deberian actualizar su rati-
ficacién, asi como sus legislaciones nacionales, para estar al dia. La
brecha entre los 187 paises miembros de Basilea y los 97 paises que
han firmado la Enmienda debe cerrarse.

3. Paralas Partes del Anexo VII que todavia no hayan ratificado la En-
mienda de Prohibicién, deben considerar que su politica diplomatica
al respecto dafia por los mensajes nocivos de negarse a ratificar la
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enmienda. Es equivalente a decir “Deseamos conservar la posibilidad
de exportar desechos peligrosos a paises en desarrollo, aunque seamos
parte del Convenio de Basilea y prohiba este tipo de comercio”

En el caso de los paises que no son miembros del Anexo VII que atin
no han ratificado la Enmienda de Prohibicién, estin enviando inad-
vertidamente un mensaje que dice: “Queremos conservar la opcién de
importar desechos peligrosos de paises desarrollados, incluso cuando
el Convenio de Basilea, del que somos Partes, se ha modificado para
prohibir este tipo de comercio.”

¢QUE TIENEN QUE HACER LAS PARTES QUE HAN
RATIFICADO LA ENMIENDA DE PROHIBICION
AHORA QUE HA ENTRADO EN VIGOR?

i 17

Las Partes o paises miembros que atin no lo han hecho, deberian
garantizar lo antes posible que su legislacién nacional aplique correc-
tamente la Enmienda de Prohibicién para los desechos peligrosos.
Ademds, en este momento, es sumamente importante que los paises
que han no ratifican la Enmienda de Prohibicién afiadan como ha
hecho la UE, el Anexo II de Basilea a la lista de materiales prohibi-
dos. Los desechos listados en el Anexo II son los siguientes: desechos
recogidos de los hogares (Y46); y residuos resultantes de la incine-
racion de desechos de los hogares (Y47). Cuando entren en vigor el 1
de enero de 2021 las nuevas enmiendas sobre plasticos , el Anexo IT
también contendra la mayoria de los desechos plésticos mezclados,
excepto aquellos que son peligrosos o que son desechos destinados
para su reciclaje como aquellos que contienen un polimero no halo-
genado como polietileno, polipropileno, etc.), o una resina curada, o
productos de condensacién (como resinas urea formaldehido), o un
polimero fluorado (como el fluoruro de polivinilideno). Las Partes
también deberian considerar la posibilidad de ampliar el alcance de
proteccion de su legislacién nacional afiadiendo desechos que cubren
su legislacién. Algunos paises han incluido productos electrénicos
muy antiguos u obsoletos en sus listas de residuos peligrosos. En vir-
tud del Convenio de Basilea, estas medidas y definiciones nacionales
deberan ser respetadas por las otras Partes.

Los paises miembros deben establecer medidas de observancia e in-
formar a la industria sobre estas nuevas leyes para prevenir cualquier
acto ilicito.

Las Partes deberan revisar de inmediato, todos los
acuerdos del Articulo 11 de Basilea para ver si esos acuerdos atin son
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validos en relacién con las nuevas obligaciones de la Enmienda de
Prohibicién. Preocupa especialmente el Convenio de Hong Kong
sobre el reciclaje de buques (que atin no entra en vigor) y el
Reglamento de la UE sobre el reciclaje de buques (en vigor). Estos dos
acuerdos sobre el reciclaje de barcos son méas débiles en muchos as-
pectos que el Convenio de Basilea y no permiten que la Enmienda de
Prohibicién se aplique como parte de un paquete de “nivel de control
equivalente”, como se exige a todos los acuerdos del articulo 11.

¢CUALES SON LAS IMPLICACIONES DE LAS
PARTES PARA EL PLAN PARA LIBERAR EL
COMERCIO DE DESECHOS ELECTRONICOS?

Ademas de lo ya sefialado, las

Partes en el Convenio de Basilea deberian volver a examinar las
Directrices Técnicas sobre el Movimiento de Desechos Electrénicos. Esta
guia afirma en su parrafo 31, que los equipos electrénicos que ya no sean
funcionales pueden declararse como si no fueran un residuo cuando se
afirme que se exportaran para su reparacién. Sin embargo, esto no se
previ6 cuando se redacté la Enmienda de Prohibicién ni tampoco cuando
la mayoria de los paises la ratificaron. Los flujos de desechos electréni-
cos para los cuales la nueva Directiva de desechos electrénicos se disefid,
se hizo de manera incorrecta ya que facilita una definicién acotada de

los desechos, lo que facilmente permitira el movimiento de los residuos
electrénicos de paises desarrollados a los paises en vias de desarrollo. Por
lo tanto, la nueva Directiva, a menos que se cambie, socavara la intencién
y el propésito original de la Enmienda de Prohibicién. Por lo tanto, es
adecuado abstenerse de modificar la definicién de residuos mediante una
directriz y corregir la que ya exista, antes de la adopcién definitiva de la

Enmienda de Prohibicién.
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¢CUALES SON LAS RESPUESTAS FRENTE A LOS
ARGUMENTOS EN CONTRA LA ENMIENDA DE
PROHIBICION?

Argumento 1: La Enmienda de Prohibicion no es necesaria si un pais, que
no es un estado miembro de la OCDE o la Union Europea, puede manejar
apropiadamente sus residuos peligrosos.

La linea divisoria que define los paises desarrollados y los paises en de-
sarrollo o en transicién con el propésito de controlar el comercio nunca
sera perfecta y este argumento se sefiala respecto al contenido del Anexo
VII. Pero la distincién creada por las Partes de Basilea en la Enmienda de
Prohibicién no solo busca diferenciar la riqueza de un pais (para propor-
cionar redes nacionales de seguridad, infraestructura legal y técnica para
proteger la salud humana y el medio ambiente), sino también normas
democriaticas que deben estar presentes para garantizar los derechos de
los ciudadanos para hacer valer esa proteccion.

Sin embargo, tedricamente se podria crear una instalaciéon de punta en un
pais en desarrollo, aunque lo més probable es que esos paises no dispon-
gan de los recursos necesarios para garantizar un monitoreo adecuado de
emisiones o mantener adecuadamente sus operaciones a lo largo de su
vida 1til o, tener las clinicas de salud o asistencia legal o, leyes y capaci-
dad para fortalecer la proteccion de los trabajadores y las comunidades y
preservar el medio ambiente y la salud humana. Ademas, es probable que
una instalacion de este tipo requiera un flujo constante de importacién

de desechos peligrosos que podrian convertir al pais en un punto critico
inmanejable para dichos desechos.

La explotacién de las externalidades negativas del comercio de desechos
de los paises desarrollados a los paises en desarrollo hace posible que se
extienda mucho més alla de los limites de una instalacién para el manejo
de residuos. También se definen por el contexto de un pais y su capaci-
dad para proteger a sus ciudadanos y al medio ambiente con “redes de
seguridad” social. Independientemente de la tecnologia utilizada dentro
de una instalacién, es muy improbable que un pais que no sea Parte del
Anexo VII, pueda costear el mismo paquete de protecciones al que tiene
acceso un pais del Anexo VII. Los paises desarrollados que se empefian en
sefialar que los paises en desarrollo pueden manejar adecuadamente los
desechos peligrosos, plantean solo un argumento teérico respecto de la
tecnologia, pero ignoran el hecho de que la verdadera razén para exportar



UC 1US paidES LICUS 4 10S IAS PODTES s Una razon economica: para externa-
lizar los costos y al hacerlo, explotan a las economias mas débiles.

Argumento 2: Las barreras comerciales para los desechos dafian a |a economia
circular que debe aumentar el reciclaje y regresar los desechos a los centros de

produccion.

El concepto de Economia Circular incluye una comprension de los efectos
de las externalidades negativas que desvirttian la igualdad de las con-
diciones necesaria para lograr una verdadera Economia Circular. En el
comercio de residuos, las externalidades negativas representan costos que
“pagan” las comunidades y los ecosistemas de los paises en desarrollo.
Estas externalidades socavan la verdadera circularidad, ya que fomentan
los destinos baratos y sucios para los desechos en lugar de modificar el
disefio desde el origen que evite la generacién de residuos y los insumos

peligrosos.

El reciclaje responsable debe realizarse lo més cerca posible de la fuente
de generacién y no debe hacerse en condiciones econémicas desiguales
donde sus debilidades pueden y seran explotadas. Mientras tanto, trans-
portar desechos y productos simplemente hacia los paises en desarrollo
para aprovechar la mano de obra barata y la falta de regulaciones ambien-
tales y laborales, aunado a una infraestructura menos sélida de estas eco-
nomias mas débiles, equivale a una carga muy grande adicional sobre la
devastacién climatica debido a las emisiones de carbono extras que emite

el transporte maritimo.
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APENDICE 1. EL TEXTO DE LA ENMIENDA DE
PROHIBICION DEL CONVENIO DE BASILEA

La Enmienda de Prohibicién, es un acuerdo juridicamente vinculante
para modificar el Convenio de Basilea con: un nuevo parrafo del pream-
bulo, un nuevo articulo (4a) y un nuevo Anexo (VII). El efecto de estos
tres elementos por afnadirse sera prohibir a los paises enumerados en el
Anexo VII (paises OCDE, UE y Liechtenstein), la exportacién de desechos
peligrosos segiin lo definido por el Convenio a cualquier pais de transito o
importador que no figura en el Anexo VIL. Al entrar en vigor la Enmienda
de Prohibicién, sera vinculante para todos los paises que la ratifiquen y
para los paises que se conviertan en Partes. La enmienda est4 abierta a la
ratificacion de cualquier pais que sea miembro de Basilea.

El texto de la Enmienda de Prohibicion dice lo siguiente:

Insértese un nuevo parrafo 7 bis del preambulo:

“Reconociendo que los movimientos transfronterizos de desechos
peligrosos, especialmente hacia los paises en desarrollo, encierran
un alto riesgo de no constituir el manejo ambientalmente racional y
eficiente de los desechos peligrosos que se preceptiia en el Convenio.”

Insértese un nuevo Articulo 4a:

“1. Cada una de las Partes enumeradas en el Anexo VII debera
prohibir todo movimiento transfronterizo de desechos peligrosos que
estén destinados a las operaciones previstas en el Anexo IV A, hacia
los Estados no enumerados en el Anexo VII.

2. Cada una de las Partes enumeradas en el Anexo VII debera
interrumpir gradualmente hasta el 31 de diciembre de 1997 y prohibir
desde esa fecha en adelante todos los movimientos transfronterizos

de desechos peligrosos contemplados en el apartado a) del inciso 1)
del Articulo 1 del Convenio que estén destinados a las operaciones
previstas en el Anexo IV B hacia los Estados no enumerados en el
anexo VII. Dicho movimiento transfronterizo s6lo quedaré prohibido
silos desechos de que se trata han sido caracterizados como peligrosos
con arreglo a lo dispuesto en el Convenio.”

“Anexo VII

Partes y otros Estados que son miembros de la OCDE, yde la CE, y
Liechtenstein.”
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APENDICE 2. UNA HISTORIA DE LA ENMIENDA
DE PROHIBICION

En marzo de 1989 se cred en Basilea (Suiza) el Convenio de Basilea como
respuesta mundial al alarmante aumento del comercio de desechos toxi-
cos que llegd a convertirse en una epidemia a finales de la década de 1980.
El nuevo tratado trat6é de abordar este nuevo flagelo, ya que las naciones
en desarrollo de todo el mundo pidieron que este nuevo “colonialismo
toxico” fuera prohibido. Desafortunadamente, debido a los mecanismos de
consenso del derecho internacional, el nuevo Convenio de Basilea termind
bastante disminuido debido a que paises ricos como Estados Unidos y el
Jap6n formaron el minimo comin denominador y vetaron cualquier no-
cién de prohibicién comercial, lo que provocé el asombro y repudio de los
paises en vias de desarrollo; particularmente del grupo de paises africanos
que ha recibido la peor parte del vertido mundial de desechos de la indus-
tria europea. Estos paises africanos se decepcionaron profundamente con
el texto final del tratado, ya que no incluia una prohibicién de las exporta-
ciones a ninguna region de la tierra que no fuera la Antéartida.

Como compromiso adicional, en el Convenio se incluy6 un parrafo (Art.
15 (7)) en el que se estipulaba que en el futuro las Partes podrian consi-
derar una prohibicién completa. Sin embargo, mientras la organizacion
Greenpeace colgaba una pancarta en el centro de conferencias de Basilea
que decia: “El Convenio de Basilea legaliza el terror téxico”, los africanos
abandonaron la reunién negandose a firmar el nuevo acuerdo, y en su
lugar prometieron regresar a Africa para crear su propia Convencién, una
que incluiria una prohibicién total de las exportaciones a su continente.

En los afios siguientes, de 1989 a 1992, como mérito de los paises en
desarrollo de todo el mundo, esta lucha de prohibicién continué y Africa
tomd la iniciativa en crear la primera adopcion de prohibiciones regiona-
les para el comercio de los desechos: la Convencién Waigani en el Paci-
fico Sur, el Protocolo de Esmirna en la Regién Mediterranea, el Acuerdo
Regional sobre el Movimiento Transfronterizo de Desechos Peligrosos y
el Convenio de Bamako de Africa los cuiles perduran actualmente. Para
cuando tuvo lugar la primera conferencia de las Partes de Basilea en Piria-
polis, Uruguay en 1992, muchos de estos paises que apoyaban las prohibi-
ciones regionales comenzaron a presionar por una prohibicién mundial,
pero la votacién fue desalentada por el Secretario Ejecutivo del PNUMA,
Dr. Mostafa Tolba, debido al hecho de que en esa primera reuniéon ningu-
no de los paises desarrollados, excepto Dinamarca, apoy6 la decision de
crear una prohibicion.
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En la Segunda Conferencia de las Partes de 1994, que tuvo lugar en Gi-
nebra, y después de muchos meses de presién mediatica impulsada por
una serie de acciones de Greenpeace que bloqueaban y devolvian envios
de desechos europeos de todo el mundo, la Unién Europea decidi6 unirse
al G77 (bloque de paises en desarrollo) y China, en apoyo de la prohibi-
cién mundial. Después de una negociacién muy acalorada en la que el Dr.
Nesiah, de Sri Lanka, en representacién del G77, dijo al Grupo JUSCANZ?
que, mientras estaban abiertos a negociar la fecha de implementacion,

se negaban a debilitar el concepto basico de una prohibiciéon plena y sin
excepciones y finalmente, la prohibiciéon mundial fue adoptada. En la De-
cision IT/12 se resolvi6 que la prohibicion de las exportaciones de desechos
peligrosos a “paises en desarrollo” procedentes de “paises desarrollados”
por cualquier motivo, se promulgaria inmediatamente para su elimina-
cion definitiva y para el tema del reciclado se iniciaria gradualmente en un
plazo de dos afos y tres meses. La decision fue aprobada por consenso y
fue aclamada como un hito para los derechos humanos y el medio am-

biente.

Ante esto, se podria pensar que el debate habia terminado, pero estaba
lejos de eso. En ese momento, el grupo JUSCANZ inici6 una prolongada
guerra contra la prohibicién de las exportaciones de desechos peligrosos
de los paises desarrollados a los paises en desarrollo. Inmediatamente
después de la reunion, declararon que la decisién del Convenio no era
juridicamente vinculante. Aunque muchos no estaban de acuerdo con esa
interpretacién legal del tratado, el Sr. Svend Auken, Ministro de Medio
Ambiente de Dinamarca los desafio, los puso en evidencia y declar6 que
convertiria la Prohibicién en una propuesta de Enmienda para la proxi-
ma reunion. A pesar de la oposicién mucho més organizada de los paises
desarrollados, por segunda ocasion, en septiembre de 1995 durante la
Tercera Conferencia de las Partes que tuvo lugar en Ginebra, la enmienda
propuesta se adopté nuevamente por consenso como la Decisiéon ITI/1.

Sin embargo, los paises JUSCANZ nunca dejaron de trabajar para
socavar la entrada en vigor de la Enmienda. En 1997, una organiza-

cion recién fundada conocida como Basel Action Network (BAN)

fue creada después de que Greenpeace decidiera dejar de traba-

jar en El Convenio de Basilea. BAN se formé para continuar la lu-

cha contra estos poderosos paises y lobbies empresariales como

el Instituto de Industrias del Reciclaje de Chatarra (ISRI) y la

Céamara de Comercio de los Estados Unidos. La Enmienda de Prohibicién
fue seria y repetidamente cuestionada, en un esfuerzo por diluir el Anexo
VII y por el “club” de comercio de residuos que formaban los paises de

2  En ese momento: Japén, Estados Unidos, Canad4, Nueva Zelanda y Corea del Sur en ese momento:
Japén, Estados Unidos, Canad4, Nueva Zelanda y Corea del Sur.
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Y alEAU. LULLIL parte ae esta estrategla, la supuestamente “neutral”
Secretaria de la Convencién, Katharina Kummer, se pronuncié en contra
de la Enmienda de Prohibici6n, aun cuando era apoyada por la mayoria de
las Partes. Se evit6 un esfuerzo mas por permitir que el articulo 11 se utili-
zara para eludir la prohibicién y mas tarde, en la tltima pelea, una nueva
afirmacién surgié sobre la ambigiiedad del plazo para que la Enmienda
entrar en vigor, por lo que los paises JUSCAN Z, utilizaron una interpreta-
cion contraproducente al proceso de la Enmienda e insistieron en utilizar
en ese momento, 3/4 partes del niimero de miembros para que entrara en
vigor, en lugar de tomar en cuenta a los paises miembros cuando ésta fue
adoptada (enfoque de tiempo fijo). El “criterio del momento actual” habria
retrasado la entrada en vigor casi 30 afios mas.

En esa coyuntura critica, Suiza e Indonesia, acudieron al rescate. Lanzaron
la Iniciativa Liderada por el Pais (CLI por sus siglas en inglés) con el obje-
tivo de resolver el estancamiento de la entrada en vigor de la Prohibicién.
Esto culminé en 2011 en una decisién histérica en la COP10 de Cartagena,
Colombia, con la ayuda de los dirigentes de esa nacién, para permitir que
la Prohibici6n entrara en vigor con 3 /4 de las Partes presentes y votantes

en el momento de la adopcién (1995).

Casi diez afios més tarde, en 2019, San Cristébal y Nieves, seguidos de
Croacia, fueron los dos tltimos pafses en completar ese niimero necesario
para la entrada en vigor de la Enmienda de Prohibicién, la cuél se conver-

tira en ley el 5 de diciembre de 2019.
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Dada en la Sala de Sesiones del Senado, Palacio del Congreso Nacional, en Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a los tres (3) dias del
mes de mayo del afio dos mil veintitrés (2023); afios 180 de la Independencia y 160 de la
Restauracion.

Eduardo Estrella
Presidente

Ginette Bournigal de Jiménez Lia Ynocencia Diaz Santana
Secretaria Secretaria

Dada en la Sala de Sesiones de la Camara de Diputados, Palacio del Congreso Nacional, en
Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a los
once (11) dias del mes de octubre del afio dos mil veintitrés (2023); afios 180 de la
Independencia y 161 de la Restauracion.

Alfredo Pacheco Osoria
Presidente

Nelsa Shoraya Suérez Ariza Agustin Burgos Tejada
Secretaria Secretario

LUIS ABINADER
Presidente de la Republica Dominicana

En ejercicio de las atribuciones que me confiere el articulo 128 de la Constitucion de la
Republica.

PROMULGO la presente Resolucion y mando que sea publicada en la Gaceta Oficial, para
su conocimiento y cumplimiento.

DADA en Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, capital de la Republica

Dominicana, a los veintisiete (27) dias del mes de octubre del afio dos mil veintitrés (2023);
afios 180 de la Independencia y 161 de la Restauracion.

LUIS ABINADER



